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1. Informacion de contexto
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Estadistica Territorial - ICET

. . ;Cual es el . -
;Qué es la capacidad = bietivo del indice? ¢Para qué se utilizan
ZnC oojetivo del Lnaice:
estadistica? J los resultados?
©® Conjunto de conocimientos, © Medir cuantitativamente la capacidad ® Tomar decisiones que
habilidades, recursos y entorno estgdlstlgg en los territorios, con el fin permitan mejorar la
institucional que disponen los de identificar los aspectos que produccion, accesibilidad y
actores del ecosistema de datos, requieren |ptervenC|on, de tal manera uso de la informacién
para producir y usar informacion que Iz—:ls e.ntldades del orden nacional estadistica en el ?cogstema
estadistica estratégica para su y territorial formulen y de datos subnacional **.
) % P desarrollen acciones de
desarrollo integral*. fortalecimiento
®© Serindicador de diagnéstico
y seguimiento.

*Concepto propio basado en referentes internacionales como: PARIS 21, (2018), Banco Mundial, (2019) y Banco Interamericano de Desarrollo (2017).

**Conjunto de actores, productores y usuarios, que interactian en torno a los datos, en un contexto institucional y de politica. Estd conformado por el sistema nacional; el sistema subnacional (subsistemas
departamental y municipal) y de otras entidades territoriales, que se articulan en pro de la produccion, accesibilidad y uso de la informacién; y otros que como usuarios presentan demandas, pero también deben
asumir un rol activo en la produccion de datos. (Concepto adaptado de PARIS 21, 2018).
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Dimensiones del indice de Capacidad
Estadistica Territorial - ICET

1. Entorno institucional

Esta dimensidn indaga sobre los principales elementos que constituyen la estructura y
funcionamiento de las entidades territoriales, con relacion a la generacién, procesamiento, uso y
difusion de informacion estadistica.

2. Infraestructura

Esta dimension indaga sobre la percepcién de las entidades territoriales frente a la suficiencia 'y
disponibilidad de recursos humanos, tecnolégicos y financieros para la generacion, procesamiento,
analisis, y difusion de informacion estadistica. De igual forma, mide el uso de las herramientas de
procesamiento de datos para la produccién y gestién de informacion estadistica por parte de las
entidades.



Dimensiones del indice de Capacidad
Estadistica Territorial - ICET
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3. Metodologia estadistica

Esta dimension analiza la capacidad que tienen las
‘% entidades territoriales para producir informacion
estadistica implementando los lineamientos, normas

y estandares estadisticos para la producciony . . . -
difusion de informacion estadistica. Bateria basica de indicadores (94)

® 77 Indicadores CONPES ODS
® 7 Indicadores OCDE
4. Accesibilidad y uso ® 10 Indicadores KIT Territorial
de informacioén estadistica
Distribuidos por categorias asi:
© Departamentos: 70 indicadores

Esta dimensién indaga sobre la capacidad de las ® Ciudades principales e intermedias: 71
entidades territoriales (alcaldias y gobernaciones) ® Municipios PDET: 64
para dar a los usuarios acceso a la informacién ® Resto del pais: 58

estadistica (bateria de indicadores). También analiza
el uso de la informacién estadistica por parte de los
actores del ecosistema de datos, para llevar a cabo
gjercicios de control social, politico, fiscal y
administrativo.
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Aspectos

Cambios metodologicos
Diseno estadistico

metodologicos

Diseiho Universo
de estudio

Poblacion objetivo

Unidad de analisis

35 entidades territoriales:

* 31 municipios

» 3 departamentos de categoria especial

» Archipiélago de San Andrés y Providencia

35 entidades territoriales:

* 31 municipios

* 3 departamentos de categoria especial

* Archipiélago de San Andrés y Providencia

Resultado del indice y de las dimensiones que lo componen i)
Entorno institucional, i) Infraestructura; iii) Metodologia
estadistica y iv) Accesibilidad y uso de la informacion estadistica;
subdimensiones e indicadores del indice, desagregado por
departamentos y ciudades capitales

Corresponde a las entidades territoriales (segun los definidos en el
Articulo 286 de la constitucion politica), que conforman el territorio
nacional del nivel departamental y municipal, excepto los territorios
indigenas.

Corresponde a las entidades territoriales, que conforman el territorio
nacional, del nivel departamental y municipal, excepto los territorios
indigenas.

Resultado del indice y sus dimensiones: i) Entorno institucional, ii)
Infraestructura; iii) Metodologia estadistica y iv) Accesibilidad y uso de
la informacién estadistica; subdimensiones e indicadores del indice,
desagregado por las cinco categorias definidas: Categoria 1:
Departamentos; Categoria 2: Ciudades principales (13 ciudades
definidas por el DANE y que son representativas para la GEIH marco
2005 - Metodologia 2020); Categoria 3: Ciudades Intermedias
(excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios
PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia); Categoria 4: Municipios
Programa de Desarrollo con Enfoque Territorial (PDET) y Categoria 5:
Resto del pais.
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Aspectos

metodologicos

Cambios metodoldgicos
Diseno estadistico

Fuentes de datos

Fuentes secundarias:

+ Base de datos aplicacion FURAG: Alcaldias y
Gobernaciones del afio anterior a la medicion.

+ indice de Empoderamiento de los ciudadanos
mediante un Estado abierto, Politica Gobierno
Digital que hace parte del indice de Desempefio
Institucional (DAFP).

Fuentes primarias:

* Base de datos diligenciamiento Cuestionario de
satisfaccion de usuarios de informacion estadistica
territorial: entidades territoriales usuarias definidas
para la medicién del ICET.

+ Base de datos de indagaciéon pagina web de
entidades

Fuentes secundarias:

. Base de datos obtenida de la aplicacion del Formulario Unico de Reporte y

Avance de Gestién (FURAG) de las entidades territoriales (Alcaldias y
Gobernaciones) del afio inmediatamente anterior a la medicion.
Resultado del indice de Empoderamiento de los ciudadanos mediante un
Estado abierto, de la Politica Gobierno Digital que hace parte del indice de
Desempefio Institucional generado por el Departamento Administrativo de
la Funcion Publica (DAFP).

Fuentes primarias:

El indice de Capacidad Estadistica territorial tiene las siguientes fuentes

primarias:

. Alcaldias y Gobernaciones, los cuales diligencian el Cuestionario de
Disponibilidad de la bateria base de indicadores.

. Entidades usuarias que realizan control social (Cdmaras de comercio y Red
ciudades como vamos); control politico (Asambleas departamentales y
Concejos municipales); control fiscal (Contralorias) y control administrativo
(Personerias y Procuradurias regionales), los cuales diligencian el
Cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacién estadistica
territorial.



Cambios metodologicos
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Diseno estadistico

Aspectos

metodologicos

» 32 Departamentos
+ 13 Ciudades principales (13 ciudades definidas por el DANE y que
son representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020)

Desaqreaacién * 31 Ciudades capitales de Departamento * 7 Ciudades intermedias (7 ciudades definidas en la GEIH marco

g,f.g » 3 departamentos de categoria especial y Archipiélago de 2005 - Metodologia 2020 y excluyendo San Andrés, y las ciudades

Il [E L] San Andrés y Providencia capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y
Florencia)

* 170 Municipios PDET
* 911 Municipios Resto del Pais

* Las unidades de observacién de la fuente primaria son: Alcaldias,
Gobernaciones y entidades usuarias que realizan control social
(Camaras de comercio y Red ciudades como vamos); control
politico (Asambleas departamentales y Concejos municipales);
control fiscal (Contralorias) y control administrativo (Personerias y
Procuradurias regionales); mediante los Cuestionarios de
Disponibilidad de la bateria base de indicadores y el de
Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial.

Alcaldias, gobernaciones y las entidades usuarias que realizan
Unidad de control social (Camaras de comercio); Control politico
(Asambleas departamentales y concejos municipales); Control
fiscal (Contralorias) y control administrativo (Personerias y
procuradurias regionales)

observacion

* Las unidades de observacion de la fuente secundaria son:
Alcaldias y Gobernaciones, a través de las bases de datos del
FURAG.
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Diseno tematico

Aspectos

metodologicos

Actualizacion bateria base de indicadores, segin recomendaciones expertos Sala
especializada de geografia, medio ambiente y ordenamiento territorial (aumentando los
indicadores de medio ambiente e incluyendo los de conflicto armado).

Bateria de 94 indicadores, compuesta por 77 ODS, 7 OCDE y 10 Kit territorial, los cuales
estan distribuidos por categorias asi:

.B a;.e ": base de ?76 fi:(ljcilcca)‘régreesbaterla SR, @O [FEr Departamentos -70 indicadores: ODS (63), OCDE (5), Kit territorial (2)
Indicadores «  Ciudades principales e intermedias — 71: ODS (64), OCDE (6), DANE-CNPV (1)
*  Municipios PDET - 64: ODS (51), OCDE (5), Kit territorial (7), DANE-CNPV (1),
* Resto del pais — 58: ODS (51), OCDE (5), Kit territorial (1), DANE-CNPV (1)
Los indicadores de la bateria se diferencian teniendo en cuenta las caracteristicas de las
Entidades Territoriales que se agrupan por categoria.
Exclusion de variables *  Percepcién de recurso fisico para la produccién de informacion estadistica

de la base Furag + Diagnostico de un RRAA que utiliza de otra entidad



Cambios metodologicos

QINFORMACION PARA TODOS
Recoleccion

Aspectos

metodologicos

* Indagacion del grupo tematico a las e+ Autodiligenciamiento de Cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de

paginas web de la poblacion objetivo indicadores
Instrumentos de + Autodiligenciamiento  Cuestionario de < Autodiligenciamiento del Cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion
recoleccion y acopio satisfaccion de usuario estadistica territorial
+ Base de datos del FURAG + Base de datos del FURAG
+ indice de Empoderamiento ciudadano + indice de Empoderamiento ciudadano de la Politica de Gobierno digital

Se elabord una malla de validaciones en el cuestionario electrénico de bateria base de
indicadores y de satisfaccion de usuarios.
Se elabor6 una malla de validaciones al Por otra parte, en caso de observarse campos vacios en las bases (informacién
cuestionario de Satisfaccion de usuarios de  incompleta por error en el aplicativo), se procesan las bases para imputar datos seguin
informacion estadistica el criterio descrito en la seccion 2.1.9 Normas, especificaciones o reglas de edicién e
imputacion de datos que se encuentra relacionado en el documento metodoldgico de
la operacién estadistica

Validacion de
cuestionarios

q Cuestionario de satisfaccion de usuario: Cuestionario de Disponibilidad bateria base de indicadores y Cuestionario de
Herramienta de o . . : ) : . - PSS
leccion Aplicativo captura de datos en linea Lime Satisfaccién de usuarios de informacién estadistica: Aplicativo captura de datos en
reco Survey linea Qualtrics

Se presentd a los secretarios de planeacién de las Alcaldias y Gobernaciones, asi como
Sensibilizacion de las S - a los representantes legales de las entidades usuarias, la conceptualizacion,
. . Sensibilizacién por correo electrénico , . . . — .
fuentes primarias metodologia y herramientas de recoleccidn para el calculo del indice. Estas jornadas se
convocan dias antes al envio del link de acceso y se desarrollan de manera virtual.
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Recoleccion

Aspectos

metodologicos

Operativo de campo, realizado con el trabajo conjunto de:

»  Territorial Bogota: recoleccién y seguimiento a la cobertura

* Recoleccion y Acopio: preparacion de material de
aprendizaje; Contratacién y seleccion; recoleccion vy
seguimiento a la cobertura
Sistemas: desarrollo de cuestionarios y material de
aprendizaje en aprendanet

+ DIRPEN - teméticos del equipo territorial: Disefio tematico

. DICE

* 13 monitores y asistente técnico

Operativo de

s Tematicos del equipo territorial (Dirpen) de forma directa
recoleccion

El periodo de acopio y recolecciéon de la informacion estd  El periodo de recoleccién de la informacién estd definido para

Periodo de recoleccion == i
definido para seis meses tres meses
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Cambios metodologicos

Procesamiento
Aspectos
metodologicos
Herramienta de . Bxcel + Programa R studio
procesamiento * Guia de usuario del programa de procesamiento del ICET
Normas,
especificaciones Se realizé imputacion en campos vacios en la base de datos del FURAG, Disponibilidad de la Bateria Base

No se hizo imputacién

o reglas de de indicadores y Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial
imputacion
Boletin Técnico; Presentacion
Medios de de resultados; Documentos Boletin Técnico; Presentacion de resultados; Documentos Técnicos; Sabana de resultados en Excel;

Técnicos; Sabana de Herramienta PowerBI; Geovisor DANE.
resultados en Excel por
Entidad Territorial

difusion y acceso




@ INFORMACION PARA TODOS

Ecosistema de datos actores y niveles de
capacidad, para la medicion del ICET

®

®

Subsistema
Departamental

INFORMACION ®

Gobernaciones

ESTADISTICA

Subsistema

Alcaldias Municipal

Usuarios Estratégicos @ >

Sistema
Instancias de coordinacion interinstitucional.

Accesibilidad y uso de la informacién estadistica
de los actores del ecosistema de datos.

Organizacion
Fortalecimiento institucional de
entidades territoriales para

su direccionamiento estratégico en
produccién y uso de informacion estadistica.

® Asambleas / concejos
® Contralorias / procuradurias / personerias
©® Camaras de Comercio/ Red Ciudades Como Vamos



@® 'wrorvacion para ToDOS Esquema metodolégico ICET

Deteccion y analisis de necesidades
Articulo 155 de la Ley 1955 de 2019
CONPES 3918 de 2018

1. Entorno institucional

® Organizacion

2. Infraestructura

®© Recursos disponibles
1. Lideres de politica

publica: alcaldias y
gobernaciones

2. Usuarios
estratégicos

on

3. Metodologia estadistica

® Indicadores, registros
administrativos, proceso estadistico

2
S
T
]
§
S
Q
T
3
S
3
e
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de satisfacci

3. Fuente de datos:

4. Accesibilidad y Uso

o

estadistica

Contralorias, procuradurias
personerias, concejos
municipales, asambleas,
camaras de comercio, Red
Ciudades Como Vamos

2. Fuente de datos: Cuestionario de
disponibilidad de la bateria base [ J X )
de indicadores

ionario

@® Disponibilidad de indicadores basicos ODS o
®© Accesibilidad a la informacién estadistica
® Uso de la informacién estadistica basica (indicadores ODS)

.

de usuarios de informacion

Cuest
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ICET 2020

Cobertura de Medicion

o]
0%
o/ 0O
S e
1070,.¢
Sol Oy
% e

82%

Balance medicion ICET 2020

®

®

Nota:

Departamentos

Ciudades
Principales

Ciudades
intermedias

Municipios PDET

Resto del Pais

Total

32

13

170**

9171%

1133

32

13

135

744

931*

* Entidades territoriales que cuentan con la medicion del ICET dado que registran informacion de:
FURAG, Cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores, y minimo un

cuestionario de satisfaccién de usuarios de informacion estadistica.

** Del total de entidades, 1 perteneciente a “Municipios PDET” y 2 “Resto del Pais” no reportaron
informacién en el FURAG en la vigencia 2020 (Alcaldias de: San Pablo — Bolivar; Calamar — Bolivar;
Puli — Cundinamarca).
Se excluyen de la medicidon los municipios de Barrancominas y Belén de Bajirda dado que no se
reporta informacion de las Alcaldias Municipales en el FURAG, principal fuente de informacién del

ICET.

La cobertura de recoleccion del operativo fue del 86%: departamentos 100%; Ciudades
principales e intermedias 100%; Municipios PDET 86%; Resto del pais 84%; Usuarios 86%.
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2. Resultados ICET 2020 por categoria
y dimension
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2020

Categorias Descripcion

Departamentos 32 Departamentos

13 ciudades definidas por el DANE y que son representativas para la
GEIH marco 2005 - Metodologia 2020 (Bogota, Manizales, Cali,
Medellin, lbagué, Bucaramanga, Pereira, Cartagena de Indias, Pasto,
Barranquilla, Cucuta, Villavicencio, Monteria)

Ciudades Principales

7 ciudades definidas en la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020:
Neiva, Tunja, Armenia, Sincelejo, Quibdd, Popayan y Riohacha;
excluyendo San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios
PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia

Ciudades intermedias

Municipios PDET 170 Municipios PDET

Municipios Resto del Pais 911 Municipios Resto del Pais

Fuente: DANE, ICET



OINFORMACION PARA TODOS ,
Resultados generales ICET, por Categorias

2020

S0

80
o7y

70 73

60

50

Puntaje

30

20

10 11 10

ICET ICET ICET ICET 0O ICET
Departamentos Ciudades Principales Ciudades intermedias Municipios PDET Resto del Pais

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presentan los resultados definitivos del promedio ICET 2020 para las cinco categorias en un rango de 0 a 100 puntos.

Las Entidades territoriales que cuentan con resultados calculados por categoria son: Departamentos (32); Ciudades principales (13 ciudades definidas por el DANE y que son representativas para
la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020 ; Ciudades intermedias (7 porque no incluye San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia) ;
Municipios PDET (135) ; Resto del Pais (744)
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Fuente: DANE, ICET

2020

73

52

72
. 52
5 47
0
35 3 35 .
3 27 28

Departamentos Ciudades Principales Ciudades intermedias Municipios PDET Resto del Pais

M Entorno Insitucional M nfraestructura B Metodologia Estadistica W Accesibilidad y Uso

Nota: se presentan los resultados definitivos del promedio en las dimensiones del ICET para las cinco categorias en un rango de 0 a 100 puntos.
Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacién corresponde a la Gobernacion y a las principales

entidades usuarias.
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para cada categoria
2020

Subdimensiones

Entorno institucional Infraestructura Metodologia Estadistica Accesibilidad y Uso

g Percepcién
Categorla suficiencia de Uso de
Marco Gestion del recursos herramientas | Formulacion de
Institucional Conocimiento humanos, de indicadores
tecnolégicos, |procesamiento
financieros

Aprovechamiento
de registros
administrativos

Operaciones

estadisticas Disponibilidad Accesibilidad

Departamentos 61 45 53 81 76 30 41 20 53 42
Ciudades
Principales 71 49 62 83 80 31 46 27 58 50
Ciudades
intermedias 57 39 63 81 65 20 34 6 51 48

Municipios PDET 35 25 49 46 51 14 18 3 40 43

40 30 55 49 61 20 24 6 44 43

Fuente: DANE, ICET
Nota: se presenta el resultado definitivo del promedio de las subdimensiones del ICET por categoria, resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro).

Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacién corresponde a la Gobernacion y a las principales entidades
usuarias.
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3. Resultados ICET 2020 por Categoria
y dimension
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Categoria 1: Departamentos

Accesibilidad y

Entidad . Er.ltor.no Infraestructura Metodf)legm | uso de. .
institucional estadistica informacién
estadistica
o
g |

Caldas 83 93 83 95 54 =
lQuindio 80 93 83 31 59
ICundinamarca 79 91 88 77 59
IAntioquia 76 83 88 68 65 o _|
Risaralda 66 67 88 69 39 ©
Norte de Santander 64 64 79 61 50
Meta 61 82 63 61 38
Sucre 60 80 83 50 28 o _| 66
Boyacé 60 54 79 64 43 ©

alle del Cauca 59 56 58 68 53
IArchipiélago de San|
IAndrés, providencial 58 63 63 64 43 o

Santa Catalina < 7 e 38
ICauca 58 45 75 73 39
Bolivar 56 48 88 49 40
César 56 58 75 56 35 o
Santander 55 57 67 70 26 o~
La Guajira 54 52 79 36 49
Cérdoba 54 49 75 55 37
Huila 52 61 58 32 56
Tolima 49 52 63 58 25 © 7
Casanare 49 55 63 41 39 T T 1 T T
jrauca 49 a6 71 49 29 ICET Entorno Institucional Infraestructura  Metodologia Estadistica Accesibilidad y Uso
Guaviare 42 28 75 36 30
IChocd 39 43 46 42 26
Vichada 37 28 63 16 40
lAmazonas 36 14 67 38 25 Fuente: DANE, ICET
Vaupés 36 17 54 21 53
Narifio & 42 ol 28 16 Nota: en la tabla, en color verde se presentan los puntajes promedios definitivos mas altos obtenidos
Magdalena zi 49 &2 21 20 por los 32 departamentos, en el calculo del ICET a nivel general y por cada una de las dimensiones; y en
Guainia Z 20 27 ce color rojo los puntajes promedio definitivos mas bajos. Se resalta en negrilla el departamento que se
Putumayo 31 42 38 23 22 . , . ‘J

- encuentra alrededor del promedio del indice. Los resultados departamentales no constituyen

Cagueta 31 34 42 17 31 . e ; - Yy
Intlantico 30 = = Br % agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacion corresponde a la

P T—— 52 53 67 = = Gobernacién y a las principales entidades.
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Departamentos

Tabla de correlacion entre ICET y dimensiones

_ ICET Entorno Institucional | Infraestructura | Metodologia Estadistica | Accesibilidad y Uso
1

ICET
Entorno Institucional 0,88 1
Infraestructura 0,84 0,59 1
Metodologia Estadistica 0,91 0,76 0,73 1
Accesibilidad y Uso 0,73 0,55 0,57 0,51 1

El resultado general para 2020, indica que la capacidad estadistica esta fuertemente relacionada con las cuatro dimensiones, principalmente en lo que se refiere a las
dimensiones de Entorno Institucional e Infraestructura y Metodologia estadistica. Esta Ultima, dada la correlacion fuerte existente con las dimensiones de Entorno Institucional
e Infraestructura. Por su parte, la Accesibilidad y uso dependen en menor medida de las dimensiones de Entorno Institucional, Infraestructura y Metodologia Estadistica.

Estos resultados sugieren que la capacidad estadistica en los Departamentos tiende a fortalecerse a partir de la implementacion de metodologia en un entorno institucional
favorable y con la Infraestructura necesaria. Esto implica que la metodologia requiere de la articulacion y coordinacién del direccionamiento estratégico de la Entidad con la
actividad estadistica, los planes de desarrollo territoriales y el Sistema Integrado de Gestidn; lo cual impacta en mayor medida en la implementacién de los lineamientos,
normas y estandares estadistico; asi como en la suficiencia de recursos humanos, tecnologicos y financieros, y en el uso de gestores y herramientas de procesamiento
destinados para la produccion y uso de informacién estadistica.

Por su parte, La capacidad estadistica tiende a fortalecerse también en la Accesibilidad y uso, pero a diferencia de lo que ocurre en Metodologia estadistica, el impacto del
Entorno Institucional y la Infraestructura es menor. De igual manera se observa que existe una influencia de la Metodologia estadistica en el Acceso y uso de informacién
estadistica, aunque es moderado.

Nota: se considera una correlacion fuerte y significativa aquella que sea mayor o igual a 0,60. Sin embargo, las correlaciones en que se encuentren entre 0,30 y 0,50 se consideraran moderadas pero significativas
para el analisis.



Correlacion entre dimension y resultado ICET 2020

QINFORMACION PARA TODOS Departamentos
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Fuente: DANE.ICET

Nota: se presentan los resultados definitivos de la dimension frente al resultado del ICET. La grafica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos del ICET y la dimension respectiva; el cuadrante 2 refleja puntajes altos del ICET y puntajes
bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican los departamentos que registran puntajes altos en el ICET y en la dimensién; en el cuadrante 4 se ubican los departamentos que registran un bajo puntaje en el ICET en relacion a un alto puntaje de la
dimension.

Cuando los puntos tienden hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimension, implica que el departamento esta compensando el puntaje en otra dimension, ubicando los puntos hacia la izquierda y por encima de la linea de tendencia.

En gris con letra blanca se resaltan las entidades territoriales que tienen el mayor puntaje del indice. En gris con letra oscura se relacionan las entidades territoriales que compensan el puntaje (alto o bajo) en la dimensién con una o varias dimensiones, En la
dimension de infraestructura se resalta en gris con letra oscura los departamentos que compensan puntajes bajos en accesibilidad y uso. En fondo blanco se relacionan las entidades territoriales que no compensan puntajes entre las dimensiones de manera
significativa.



e INFORMACION PARA TODOS
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d) Accesibilidad y uso
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Nota: se presentan los resultados definitivos de la dimension frente al resultado del ICET. La grafica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos del ICET y la dimension respectiva; el cuadrante 2 refleja puntajes altos del ICET y
puntajes bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican los departamentos que registran puntajes altos en el ICET y en la dimension; en el cuadrante 4 se ubican los departamentos que registran un bajo puntaje en el ICET en relacion a un alto
puntaje de la dimension.
Cuando los puntos tienden hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimension, implica que el departamento esta compensando el puntaje en otra dimension, ubicando los puntos hacia la izquierda y por encima de la linea de tendencia.
En gris con letra blanca se resaltan las entidades territoriales que tienen el mayor puntaje del indice. En gris con letra oscura se relacionan las entidades territoriales que compensan el puntaje (alto o bajo) en la dimensién con una o varias dimensiones, En la
dimension de infraestructura se resalta en gris con letra oscura los departamentos que compensan puntajes bajos en accesibilidad y uso. En fondo blanco se relacionan las entidades territoriales que no compensan puntajes entre las dimensiones de manera

significativa.



Resultados Dimensiéon Entorno Institucional, por subdimension

INFORMACION PARA TODOS ,
o Categoria 1: Departamentos

Entidad Er.1tor.no I\.llarc'o Gesti.én.del
Institucional Institucional Conocimiento

lCaldas 93 100 87 -
lQuindio 93 100 87 =3 100
ICundinamarca 91 95 87
IAntioquia 83 96 71

Meta 82 95 69 3
Sucre 80 90 71

Risaralda 67 85 49

Norte de Santander 64 75 53

()]

IArchipiélago de San Andrés, @ 7

providencia y Santa Catalina £3 72 =

Huila 61 48 74
ICésar 58 63 52 2
[Santander 57 56 57

alle del Cauca 56 87 24
ICasanare 55 68 41 o |

Boyaca 54 53 55 o
Tolima 52 56 48 12 N

La Guajira 52 80 23 ¢

Magdalena 49 61 37 =
ICérdoba 49 56 42 T T

Bolivar 48 44 52 Marco Institucional Gestion del Conocimiento
IArauca 46 46 46
ICauca 45 65 25
(Chocé 3 29 46 Fuente: DANE, ICET

INarifio 42 31 53

Putumayo 12 38 46 Nota: en la tabla, en color verde se presentan los puntajes mas altos obtenidos por los 32 departamentos, en
i::::t; ;g g; 288 el calculo de !a dimensién de Entorno Inst_itucional.y las subdimensiones que la componen y en colorvrojo los
Guaviare b 5 5 resultadgs mas bajos. Se resalta en negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del promedio de la
Vichada 28 40 17 dimension.
Guainia 27 37 17 Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad
NVaupés 17 25 3 de observacién corresponde a la Gobernacién y a las principales entidades.
IJAmazonas 14 13 15

Promedio 53 61 45



QINFORMACION PARA T i
Resultados Dimensién Entorno Institucional, por indicadores

Categoria 1: Departamentos

Resultados promedio indicadores Departamentos ICET 2020

Subdimension Indicador Resultac!o
promedio

1. Procesos y procedimientos documentados en sistema integrado de gestion de la entidad territorial 50

2. Procedimientos de seguridad y privacidad de la informacién implementados 63

3. Proceso para el procesamiento y analisis de informacién implementado 39

4. Actividades de gestion de informacion desarrolladas por la entidad territorial 76

5. Existencia de una dependencia y/o grupo de definidas en la normatividad de la entidad territorial 78

Marco institucional 6. Cargos cuyas funciones estan relacionadas a la actividad estadistica incluidas en el manual de funciones

de la entidad territorial 5

Entorno 7. Produccién de informacién estadistica incluida en el direccionamiento estratégico de la entidad

Institucional territorial

8. Inventarios identificados en la entidad territorial
9. ODS alineados a la planeacién institucional
10. Instancias de coordinacion interinstitucional implementadas en la entidad territorial

1. Capacitaciones asociadas a la generacién, procesamiento, reporte o difusion de informacién estadistica

Gestion del y seguridad de la informacion

conocimiento 2. Desarrollo de actividades de ensefianza y aprendizaje

37
63
56
41
48
3. Participacién en redes de conocimiento 33

4. Actividades de transferencia de conocimiento en seguridad digital realizadas por la entidad territorial _

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo puntaje promedio de los 32 departamentos, resaltando desde el valor méas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro)



) I NFORMACION PARA TODOS Resultados Dimension Infraestructura, por subdimension

— Subdimension Categoria 1: Departamentos
Subdimension .
Uso de herramientas
- o Resultados Recursos humanos, .2
Entidad Territorial . s 2 de gestion y
Dimension tecnoldgicos y .
fi 2 procesamiento de
Inancieros
datos
IAntioquia 88 75 100
Bolivar 88 75 100
(Caldas 88 75 100 S
ICundinamarca 88 75 100
Quindio 88 75 100
Risaralda 88 75 100 &8
Sucre 83 100 67
Boyaca 79 58 100 o
La Guajira 79 58 100 ©w 7
Norte de Santander 79 58 100
ICauca 75 50 100 o |
ICésar 75 67 83 =
ICordoba 75 50 100
Guaviare 75 50 100 o |
Arauca 71 42 100 ™
Amazonas 67 33 100
Santander 67 50 83 P
Archipiélago de San T T
Andrés, providencia 63 42 83 Recursos humanos, tecnolégicos y financieros Uso de herramientas de procesamiento
Santa Catalina
ICasanare 63 58 67
Meta 63 75 50
Tolima 63 25 100 Fuente: DANE, ICET
ichada 63 42 83 , X
alle del Cauca 58 Gi 50 Nota: de la tabla, en color verde se presentan para los 32 departamentos del pais, los resultados promedio
Huila 58 33 83 mas altos obtenidos en la dimensién de Infraestructura y sus subdimensiones que la componen; y en color
aupés 54 25 83 rojo, se resaltan los resultados méas bajos. Se resalta en negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del
Guainia 50 50 50 promedio de la dimensién.
Narifio 50 50 50
ghocot, f‘é ;‘i 55’8 Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad
aqueta de observacion corresponde a la Gobernacién y a las principales entidades
Magdalena 42 33 50 p y P P :
IAtldntico 38 25 50

Putumayo 38 25 50
Promedio 67 53 81



oINFORMACION PARA TODOS
Resultados Dimension Infraestructura, por indicadores

Categoria 1: Departamentos

Resultados promedio indicadores Departamentos (ICET) 2020

Dimension Subdimension Indicador Resultado promedio

1. Percepcion suficiencia del recurso humano para la generacion, procesamiento,
analisis y difusion de informacién estadistica

Recursos humanos,
tecnologicos y
financieros

2. Percepcion suficiencia del Hardware y Software para la generacién,
procesamiento, andlisis y difusion de informacion estadistica

3. Percepcidn suficiencia en la asignacién de recursos financieros para la

Infraestructura v . 1 e ; ) -
generacion, procesamiento, analisis y difusién de informacion estadistica

1. Uso de gestores de bases de datos en la entidad territorial para operaciones
estadisticas, registros administrativos e indicadores

75

Uso de herramientas
de gestion y
procesamiento de
datos

2. Uso de tableros de control para el seguimiento plan de desarrollo territorial

3. Herramientas de procesamiento de datos estadisticos 77

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de los 32 departamentos, resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro)



@® 'NFORMACION PARA TODOS Resultados Dimension Metodologia Estadistica, por subdimension
Categoria 1: Departamentos

Aprovechamiento de

. Metodologia Formulacién de . Operaciones
Entidad - o g registros P
Estadistica indicadores o2 . estadisticas
administrativos o
g
(Caldas 95 100 86 100 -
lQuindio 81 96 67 81
ICundinamarca 77 100 44 86
ICauca 73 100 61 58 % i
Santander 70 88 46 78
Risaralda 69 75 64 69
IAntioguia 68 88 36 82
\Valle del Cauca 68 100 36 69 o |
Boyacd 64 88 25 81 ©
IArchipiélago de San
IAndrés, providencia y 64 79 52 61
[Santa Catalina o
Norte de Santander 61 88 48 49 < 7
Meta 61 100 9 74
Tolima 58 100 31 43
lCésar 56 83 27 57 -
Cérdoba 55 79 57 29 &
Sucre 50 79 36 36
Bolivar 49 71 29 47
Arauca 49 77 33 36
Chocd 42 33 64 28 o
ICasanare 41 96 0 28 T T T
Amazonas 38 83 25 7 Formulacion de Indicadores ~ Aprovechamiento de Registros Administrativos Operaciones Estadisticas
La Guajira 36 50 29 29
IGuaviare 36 88 9 11
Huila 32 56 5 36 Fuente: DANE, ICET
Narifio 28 65 20 0
IGuainia 27 63 10 8 . , .
Putumayo 23 69 0 0 Nota: en la tabla, en color verde se presentan los puntajes mas altos obtenidos por los 32
Magdalena 21 38 15 11 departamentos, en el calculo de la dimension de Metodologia Estadistica y las subdimensiones que la
aupés 21 54 4 4 componen; y en color rojo los resultados mas bajos. Se resalta en negrilla las ciudades que se
Atléntico 20 44 0 1 encuentran alrededor del promedio de la dimension.
ICaqueta 17 50 0 0
ichada 16 44 4 0 . . ..
Promedio 49 76 30 a1 Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la

unidad de observacion corresponde a la Gobernacion y a las principales entidades.



@® 'nrormacion para Topos Resultados Metodologia Estadistica, por indicadores
Categoria 1: Departamentos

Resultados promedio indicadores Departamentos (ICET) 2020

Dimension Subdimension Indicador Resultado promedio

1. Indicadores de gestion y desempefio institucional disefiados

. R 2. Acciones desarrolladas con los indicadores de la entidad territorial para

Formulacion de indicadores o Y 86
sequimiento y evaluacién

3. Indicadores de Politica Publica documentados 53

4. Campos necesarios para la comprension del indicador incluidos en las hojas de 64

ida o ficha metodoldgica de los indicadores disefiados por la entidad territorial
1. Registros administrativos disefiados para la generacién de informacion 31
Metodologia Estadistica 2. Registros administrativos de otras entidades con diagnéstico y uso 22

Aprovechamiento de

. .. . 3. Documentos metodolégicos que hacen parte del registro administrativo
registros administrativos

4. Lineamientos metodoldgicos implementados en la entidad territorial para los
registros administrativos

5. Acciones de fortalecimiento de registros administrativos realizadas por la entidad
territorial

1. Elementos incluidos en el documento metodoldgico y/o ficha metodoldgica de
las operaciones estadisticas

. . 2. Lineamientos, normas y estandares para produccion de estadisticas
Operaciones estadisticas | A ot L - L 24
implementadas en las operaciones estadisticas disefiadas por la entidad territorial

3. Actividad estadistica desarrollada en la entidad territorial

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de los 32 departamentos, resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro)



Resultados Dimension Accesibilidad y uso de informacion Estadistica
por subdimension
Categoria 1: Departamentos

@ INFORMACION PARA TODOS

Accesibilidad y

Entidad Uso Disponibilidad Accesibilidad
IAntioquia 65 69 71 54 g |
ICundinamarca 59 49 74 55 -
Quindio 59 45 62 71
Huila 56 38 53 76
(Caldas 54 37 61 63 g
alle del Cauca 53 40 69 51 —_— g
aupés 55 37 51 70
Norte de Santander 50 28 74 49 -
La Guajira 49 9 52 86 @
IArchipiélago de San
lAndrés, providencia y 43 34 49 46
Santa Catalina 2
Boyaca 43 25 55 49
J/ichada 40 0 37 83 B
Bolivar 40 18 64 38 9
Risaralda 39 15 60 43 Putumayo:14
ICasanare 39 19 55 41
ICauca 39 3 47 65
Meta 38 26 70 19 o
(Cordoba 37 18 63 29 ‘ T T
César 35 0 62 44 Disponibilidad Accesibilidad Uso
ICaqueta 31 32 38 24
Guaviare 30 10 51 28
Atléntico 29 20 41 27
Arauca 29 3 56 28 Fuente: DANE, ICET
Sucre 28 0 60 23
Santander 26 17 57 5 Nota: en la tabla, en color verde se presentan los puntajes méas altos obtenidos por los 32
(Choco 26 5 49 23 departamentos, en el célculo de la dimensién de Accesibilidad y uso de informacion estadistica y
lAmazonas 25 0 47 29 las subdimensiones que la componen; y en color rojo los resultados mas bajos. Se resalta en
[Tolima 25 7 o3 & negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del promedio de la dimension.
Guainia 23 18 28 23
E:t“;n?yo ;é g ;‘2‘ ;i Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto
agdalena . .z .z . . .
Narifio = i 5 T que la unidad de observacién corresponde a la Gobernacién y a las principales entidades.

Promedio 38 20 53 42



@ INFORMACION PARA TODOS

Dimension

Accesibilidad y
uso de
informacion
estadistica

Subdimension

Accesibilidad

Resultados Accesibilidad y Uso de Informacion estadistica, por indicadores

Resultados promedio indicadores Departamentos
ICET 2020

Indicador

1. Mecanismos tecnoldgicos utilizados para la difusion

Categoria 1: Departamentos

Resultado promedio

2. Empoderamiento de los ciudadanos mediante un Estado abierto

3. Tipo de Informacion asociada a indicadores (metadatos) y operaciones estadisticas difundida a través
pagina web para los grupos de interés de la entidad territorial

4. Informacion publicada a los grupos de valor de la entidad territorial

5. Se consulta sobre satisfaccion de usuarios respecto a la informacion disponible en sus plataformas o
canales de difusion

6. Nivel de satisfaccion frente a la accesibilidad de la informacion estadistica difundida por la entidad
territorial

7. Nivel de satisfaccion frente a la oportunidad y puntualidad de la informacion difundida por la entidad
territorial

8. Nivel de satisfaccion, o percepcion frente a la relevancia de la informacion difundida por la entidad
territorial

Disponibilidad

1. Proporcion de Indicadores de la bateria disponibles en la pagina web de las entidades territoriales.

2. Medio de visualizacion utilizado para la difusién de indicadores de la Bateria Base

3. Proporcion de Indicadores con series de tiempo accesible/disponible via web.

Uso

1. Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagnostico, seguimiento o evaluacion en el
Plan de Desarrollo Territorial- PDT

2. Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicion de cuentas o informes de
Gestion

3. Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de los 32 departamentos, resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro)



o INFORMACION PARA TODOS

Analisis de resultados por Nivel y objetivos de Capacidades Estadisticas

Categoria 1: Departamentos

Objetivos/Niveles Organizacion (Gobernaciones) “

Recursos

Habilidades y
conocimientos

La tendencia a nivel de resultados sugiere que las ¢
gobernaciones cuentan con herramientas de
procesamiento de datos, tableros de control para
realizar seguimiento a planes de desarrollo y
gestores de bases de datos. Sin embargo se percibe
que los recursos financieros, humanos vy
tecnologicos para la actividad estadistica son
limitados y causan dificultades.

Los resultados en promedio evidencian que a nivel ¢
de produccion estadistica las Entidades requieren
implementar lineamientos, normas y estdandares
estadisticos para la produccion de informacion,
Fundamentalmente en lo que se refiere a la -
documentacion de indicadores, registros 'y
operaciones.

De igual forma las gobernaciones cuentan con
registros pero requieren desarrollar acciones de
fortalecimiento de los registros administrativos
para su potencial uso estadistico.

Nota: el andlisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.

La tendencia muestra que no se contemplan acciones y
objetivos para la implementacion de lineamientos,
Normas y Estandares estadisticos en los Planes de
Desarrollo Departamentales y mejora continua de
operaciones y registros, afectando la articulacion con
los procesos y procedimientos a nivel organizacion.

En el marco de la transferencia de conocimientos, |os
resultados reflejan que las Entidades han participado en
jornadas de sensibilizacién y/o capacitaciones del uso
seguro de entorno digital.

Las gobernaciones cuentan con los lineamientos de la
politica de gestion de informacion estadistica, pero
aun no se logra articular en las en el sistema integrado
de gestion y procesos de gestion del conocimiento.

El aspecto que mas afecta a las gobernaciones es su
participacion en redes de conocimiento, lo cual puede
tener aplicaciones para los temas estadisticos.



o INFORMACION PARA TODOS

Objetivos/Niveles

Administracion

Politica y poder

A pesar de que las Gobernaciones articulan los ODS a su planeacién y
se documentan procedimientos, se observa en la tendencia que la
mayoria de Entidades no implementan procesos para el
procesamiento y anadlisis de informacion, y la actividad estadistica no
se encuentra incluida en los sistemas integrados de gestion.

Lo anterior se evidencia en la baja puntacion frente a la documentacion
de indicadores, registros y operaciones

Respecto a la gestion de conocimiento, la tendencia de los resultados
evidencia que no se desarrollan capacitaciones asociadas a la
generacion, procesamiento, reporte o difusion de informacion
estadistica y seguridad.

A nivel de accesibilidad y uso de informacién estadistica, los resultados
evidencian la baja disponibilidad de informacion estadistica
estratégica, sus series de tiempo y la documentacion que lo soporta
en medios de visualizacién dispuestos en los micrositios de las
paginas web de las gobernaciones como lideres de politica publica a
nivel departamental, que faciliten la consulta y descarga de la
informacion estadistica.

De Igual manera, los departamentos, tienden a no consultar a los
grupos de valor (Actores del ecosistema) sobre la satisfaccion de la
informacion estadistica disponible en la pagina web.

Aunado a lo anterior se evidencia un bajo uso de la bateria base de
indicadores por parte de las gobernaciones, principalmente en los
ejercicios de rendicion de cuentas.

Nota: el andlisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.

Analisis de resultados por Nivel y objetivos de

Capacidades Estadisticas

Categoria 1: Departamentos

En promedio, los resultados reflejan que las
gobernaciones carecen de instancias de
coordinacion interinstitucional en materia
estadistica; en donde se pueda consultar a los
usuarios del ecosistema de datos sobre la

satisfaccion de la informacién disponible en
sus plataformas.

Los resultados sugieren un bajo uso de la
bateria base por parte de los usuarios para
los ejercicios de control politico, social y
administrativo.

Aunado a lo anterior y como parte de la
relacion entre productores y usuarios, los
resultados reflejan un bajo nivel de
satisfaccion de los grupos de valor frente a
la accesibilidad, oportunidad y relevancia de
la informacion estadistica.



@® 'nFORMACION PARA TODOS Resultados generales ICET 2020, por Dimensiones
Categoria 2: Ciudades principales

Accesibilidad
ficta) Entorno Metodologia so de b
Entidad Territorial ~ ICET — Infraestructura oogla yu e
Institucional estadistica informacién
2020 r
estadistica
Bogota 78 91 88 67 64 ® 1
Manizales 74 77 88 86 47
o — 1 64
Cali 74 71 75 91 58 ®
Medellin 68 72 92 62 46
a4
o
Ibagué 61 90 58 40 57 N
Bucaramanga 59 47 79 61 48 . —
9
Pereira 55 79 54 40 46
Cartagena de Indias 52 33 88 55 33 o 4
T T T T T
Pasto o1 a4 88 30 4 ICET Entomo Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica Accesibilidad y Uso
Barranquilla 50 51 79 39 31
Fuente: DANE, ICET
Clcuta 47 50 58 29 49
— ) Nota: en la tabla, en color verde se presentan los puntajes promedio definitivos més altos
Villavicencio 42 39 63 40 27 obtenidos por las 13 ciudades principales de la Gran Encuesta Integrada de Hogares (GEIH
Monteria 36 39 38 30 37 marco 2005 - Metodologia 2020) en el calculo del ICET a nivel general y por cada una de las

dimensiones; y en color rojo los puntajes promedio definitivos mas bajos. Se resalta en
Promedio 57 60 73 52 45 negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del promedio del indice.



OINFORMACION PARA TODOS .
Correlaciones de los componentes del ICET 2020

Ciudades Principales

Tabla de correlacion entre ICET y dimensiones

ICET Entorno Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica Accesibilidad y Uso
ICET 1
Entorno Institucional 0,78 1
Infraestructura 0,61 0,12 1
Metodologia Estadistica 0,86 048 0,54 1
Accesibilidad y Uso 0,75 0,78 0,13 0,48 1

El resultado general del ICET 2020 para esta categoria, presenta correlaciones fuertes en las cuatro dimensiones, principalmente por los
puntajes obtenidos en Entorno Institucional; Accesibilidad y Uso; y Metodologia estadistica. Esta Ultima presenta una correlacién moderada
con el Entorno institucional y la Infraestructura, situacion que contrasta con la Accesibilidad y uso, que presenta una fuerte correlacién con el
Entorno Institucional.

En este sentido, los resultados sugieren que la implementacién de la Metodologia Estadistica requiere de un Entrono Institucional favorable,
asi como de Infraestructura, aunque estos aspectos no se encuentran tan marcados como en los departamentos. Por su parte,
La Accesibilidad y uso en esta categoria se ve fuertemente influenciada por el Entorno Institucional y en menor medida por la implementacion
de metodologia.

Nota: se considera una correlacién fuerte y significativa aquella que sea mayor o igual a 0,60. Sin embargo, las correlaciones en que se encuentren entre 0,30 y 0,50 se consideraran
moderadas pero significativas para el analisis.



@ INFORMACION PARA TODOS

Correlacion entre dimension y resultado ICET 2020

a) Entorno Institucional
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Nota: se presentan los resultados definitivos de la dimension frente al resultado del ICET. La grafica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos a nivel de ICET y dimension; el cuadrante 2 refleja
puntajes altos del ICET y puntajes bajos de la dimensidn. En el tercer cuadrante se ubican las ciudades que registran puntajes altos en el ICET y en la dimension y en el cuadrante 4 se ubican las ciudades que registran un bajo
puntaje en el ICET en relacion a un alto puntaje de la dimension. Cuando los puntos tienden hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimensién, implica que el departamento esta compensando el puntaje
en otra dimension, ubicando los puntos hacia la izquierda y por encima de la linea de tendencia.
En gris con letra blanca se resaltan las entidades territoriales que tienen el mayor puntaje del indice. En gris con letra oscura se relacionan las entidades territoriales que compensan el puntaje (alto o bajo) en la dimensién con
una o varias dimensiones. En fondo blanco se relacionan las entidades territoriales que no compensan puntajes entre las dimensiones de manera significativa.



Correlacion entre dimension y resultado ICET 2020

OINFORMACION PARA TODOS . . .
Ciudades Principales

¢) Metodologia Estadistica d) Accesibilidad y uso
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Fuente: DANE. ICET

Nota: se presentan los resultados definitivos de la dimension frente al resultado del ICET. La gréfica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos a nivel de ICET y dimensién; el cuadrante 2 refleja puntajes
altos del ICET y puntajes bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican las ciudades que registran puntajes altos en el ICET y en la dimension y en el cuadrante 4 se ubican las ciudades que registran un bajo puntaje en el
ICET en relacién a un alto puntaje de la dimensién. Cuando los puntos tienden hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimensién, implica que el departamento estd compensando el puntaje en otra
dimension, ubicando los puntos hacia la izquierda y por encima de la linea de tendencia.

En gris con letra blanca se resaltan las entidades territoriales que tienen el mayor puntaje del indice. En gris con letra oscura se relacionan las entidades territoriales que compensan el puntaje (alto o bajo) en la dimensién con una
o varias dimensiones. En fondo blanco se relacionan las entidades territoriales que no compensan puntajes entre las dimensiones de manera significativa.



Resultados Dimension Entorno Institucional, por subdimension

INFORMACION PARA TODOS , . .
® Categoria 2: Ciudades Principales

Subdimension

Resultados Subdimension

Hue k] U ekl Dimension Marco Institucional Gesti‘én'del 27
Conocimiento
Bogota 91 100 82 o
Ibagué 90 98 82
Pereira 79 100 59 o
Manizales 77 90 63
Medellin 72 78 66 v
Cali 71 99 43 9
Barranquilla 51 54 49
Clcuta 50 35 64 ° 7 | |
Bucaramanga A7 52 43 Marco Institucional Gestion del Conocimiento
Pasto 44 72 17
i Fuente: DANE, ICET
Monteria 39 48 30
Villavicencio 39 62 15 Nota: en color verde, se presentan para las 13 ciudades principales de la Gran Encuesta Integrada
de Hogares (GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), los puntajes promedio definitivos mas altos

Cartagena de Indias 33 41 25 obtenidos en la dimensién de Entorno institucional y las subdimensiones que la componen y en

R color rojo, se resaltan los puntajes promedio definitivos mas bajos. Se resalta en negrilla las
Promedio 60 71 49 ciudades que se encuentran alrededor del promedio de la dimensién.



Resultados Dimension Entorno Institucional, por indicadores

INFORMACION PARA TODOS . . .
® Categoria 2: Ciudades principales

Dimension Subdimension Indicador Resultado Promedio

1. Procesos y procedimientos documentados en sistema integrado de gestion de la
entidad territorial

2. Procedimientos de seguridad y privacidad de la informacion implementados

3. Proceso para el procesamiento y andlisis de informacién implementado

4. Actividades de gestién de informacién desarrolladas por la entidad territorial

5. Existencia de una dependencia y/o grupo de definidas en la normatividad de la
entidad territorial

6. Cargos cuyas funciones estan relacionadas a la actividad estadistica incluidas en el
manual de funciones de la entidad territorial

7. Produccién de informacion estadistica incluida en el direccionamiento estratégico de
la entidad territorial

Marco institucional

Entorno Institucional

8. Inventarios identificados en la entidad territorial

9. ODS alineados a la planeacién institucional

1. Capacitaciones asociadas a la generacién, procesamiento, reporte o difusiéon de
informacion estadistica y seguridad de la informacién

Gestion del
conocimiento

75
55
92
92
62
59
71
| e
10. Instancias de coordinacion interinstitucional implementadas en la entidad territorial 46
46
R

2. Desarrollo de actividades de ensefanza y aprendizaje

3. Participacién en redes de conocimiento 40

4. Actividades de transferencia de conocimiento en seguridad digital realizadas por la
entidad territorial

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 13 Principales ciudades (representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), resaltando desde el valor mas alto (color
oscuro) al valor mas bajo (color claro)



o INFORMACION PARA TODOS

Entidad Territorial

Resultados
Dimension

Recursos
humanos,
tecnolégicos y
financieros

Subdimension
Uso de herramientas
de gestion y
procesamiento de
datos

Medellin 92 83 100
Bogota 88 75 100
Cartagena de Indias 88 75 100
Manizales 88 75 100
Pasto 88 75 100
Bucaramanga 79 58 100
Barranquilla 79 75 83
Cali 75 50 100
Villavicencio 63 75 50
Cucuta 58 50 67
Ibagué 58 67 50
Pereira 54 25 83
Monteria 38 25 50

Promedio 73 62 83

40 60 80 100

20

Resultados Dimension Infraestructura, por subdimension
Categoria 2: Ciudades Principales

T T
Recursos humanos, tecnoldgicos y financieros  Uso de herramientas de procesamiento

Fuente: DANE, ICET

Nota: de la tabla, en color verde se presentan para las 13 ciudades principales de la Gran
Encuesta Integrada de Hogares (GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), los puntajes
promedio definitivos mas altos obtenidos en la dimension de Infraestructura y las
subdimensiones que la componen; y en color rojo, se resaltan los puntajes promedio
definitivos mas bajos. Se resalta en negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del
promedio de la dimensién.



@ 'NFORMACION PARA TODOS Resultados Dimensién Infraestructura, por indicadores

Dimension

Categoria 2: Ciudades principales

Resultados promedio indicadores Ciudades Principales
ICET 2020

Subdimension Indicador Resultado Promedio

Infraestructura

1. Percepcion suficiencia del recurso humano para la generacion, procesamiento, analisis y| 62
difusion de informacion estadistica

Recursos humanos,
tecnologicos y
financieros

2. Percepcion suficiencia del Hardware y Software para la generacién, procesamiento, 62
analisis y difusién de informacién estadistica

3. Percepcién suficiencia en la asignacién de recursos financieros para la generacion,
procesamiento, analisis y difusion de informacién estadistica

1. Uso de gestores de bases de datos en la entidad territorial para operaciones
estadisticas, registros administrativos e indicadores

Uso de herramientas de
gestion y procesamiento|2. Uso de tableros de control para el seguimiento plan de desarrollo territorial

de datos

3. Herramientas de procesamiento de datos estadisticos 81

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 13 Principales ciudades (representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), resaltando desde el valor mas alto (color
oscuro) al valor mas bajo (color claro)



©® ' NFORMACION PARA TODOS Resultados Dimension Metodologia Estadistica, por subdimepsién
Categoria 2: Ciudades Principales

Subdimensiéon  Subdimension Subdimensién 8 -
Entidad Resultados Formulacion Aprovechamiento N
R . iy . Operaciones
Territorial Dimensiéon de de registros PN
AT . . . estadisticas
indicadores administrativos o
2
Cali 91 100 80 92 a
Manizales 86 100 62 97
Bogota 67 88 37 78 o |
3
Medellin 62 100 31 56
Bucaramanga 61 77 49 57 -
o
Cartagena de 55 90 48 28
Indias
Villavicencio 40 83 4 33 ©
T T T
|baQUé 40 75 29 39 Formulacién de Indicadores Aprovechamiento de Registros Administrativos Operaciones Estadisticas
Pereira 40 69 10 42
Barranquilla 39 75 20 21 Fuente: DANE, ICET
Past 30 69 14 8 Nota de la tabla, en color verde se presentan para las 13 ciudades principales de la Gran Encuesta
asto Integrada de Hogares (GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), los puntajes promedio definitivos
Monteria 30 60 10 19 mas altos obtenidos en la dimensién de Metodologia Estadistica y las subdimensiones que la
; componen y en color rojo, se resaltan los resultados promedio definitivos mas bajos. Se resalta en
Cucuta 29 56 5 25 negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del promedio de la dimensién.

Promedio 52 t:{0) 31 46



o INFORMACION PARA TODO S Resultados Dimension Metodologia Estadistica, por indicadores
Categoria 2: Ciudades principales

Resultados promedio indicadores Ciudades Principales
ICET 2020

Dimension Subdimension Indicador Resultado Promedio

1. Indicadores de gestién y desempefio institucional disefiados

.. - 2. Acciones desarrolladas con los indicadores de la entidad territorial para seguimiento y
Formulacién de indicadores - 85
evaluacion
3. Indicadores de Politica Publica documentados 65
4. Campos necesarios para la comprensién del indicador incluidos en las hojas de vida o 7

ficha metodoldgica de los indicadores disefiados por la entidad territorial

1. Registros administrativos disefiados para la generacién de informacion _

Metodologia

P 2. Registros administrativos de otras entidades con diagndstico y uso 8
Estadistica g 9 y
Aprovechamiento de L . . .
A . . X 3. Documentos metodolégicos que hacen parte del registro administrativo 32
registros administrativos
4. Lineamientos metodoldgicos implementados en la entidad territorial para los 31
reqistros administrativos
5. Acciones de fortalecimiento de registros administrativos realizadas por la entidad 37
territorial
1. Elementos incluidos en el documento metodoldgico y/o ficha metodoldgica de las 1
operaciones estadisticas
Operaciones estadisticas 2. Lineamientos, normas y estandares para produccion de estadisticas implementadas 28

en las operaciones estadisticas disefiadas por la entidad territorial

3. Actividad estadistica desarrollada en la entidad territorial _

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 13 Principales ciudades (representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), resaltando desde el valor mas alto (color
oscuro) al valor mas bajo (color claro)

Fuente: DANE, ICET



@ 'NFORMACION PARA TODOS
Resultados Dimension Accesibilidad y Uso de Informacion estadistica, por subdimension

Categoria 2: Ciudades Principales

Entidad Territorial Resultados Subdimensién  Subdimensién Subdimension [EEE
Dimensién Disponibilidad  Accesibilidad Uso
Bogota 64 64 65 64 g 4
Cali 58 57 80 38
Ibagué 57 50 54 66 9
Clcuta 49 42 31 75 Cicuta:31
Bucaramanga 48 24 75 46 =
Manizales 47 43 67 30
Pereira 46 12 69 58 o -
. T T T
Medellin i 39 57 41 Disponibilidad Accesibilidad Uso
Pasto 43 0 69 59
Monteria 37 0 54 58
Fuente: DANE, ICET
Cartagena de Indias 33 4 40 54
Nota: de la tabla, en color verde se presentan para las 13 ciudades principales de la Gran
Barranquilla 31 7 57 30 Encuesta Integrada de Hogares (GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), los puntajes
— - promedio definitivos mas altos obtenidos en la dimension de Accesibilidad y uso de
Villavicencio 27 12 43 26 informacion estadistica y las subdimensiones que la componen y en color rojo, se
Promedio 45 27 58 50 resaltan los puntajes promedio definitivos mas bajos. Se resalta en negrilla las ciudades

que se encuentran alrededor del promedio de la dimension.



) Resultados Dimension Accesibilidad y Uso de Informacion, por indicadores
® 'nFORrRMACION PARA TODOS Categoria 2: Ciudades principales

Resultados promedio indicadores Ciudades Principales
ICET 2020

Resultado

Promedio

1. Mecanismos tecnoldgicos utilizados para la difusién 56

2. Empoderamiento de los ciudadanos mediante un Estado abierto

3. Tipo de Informacién asociada a indicadores (metadatos) y operaciones

Dimension Subdimension Indicador

estadisticas difundida a través pagina web para los grupos de interés de la entidad 48
territorial

Accesibilidad 4. Informacidn publicada a los grupos de valor de la entidad territorial 69
5. Se consulta sobre satisfaccion de usuarios respecto a la informacién disponible en 54
sus plataformas o canales de difusién
6. Nivel de satisfaccién frente a la accesibilidad de la informacion estadistica a4

difundida por la entidad territorial

Accesibilidad y uso
de informacién
estadistica

7. Nivel de satisfaccion frente a la oportunidad y puntualidad de la informacién
difundida por la entidad territorial

8. Nivel de satisfaccion, o percepcion frente a la relevancia de la informacion
difundida por la entidad territorial

1. Proporcion de Indicadores de la bateria disponibles en la pagina web de las
entidades territoriales.

51
65
Disponibilidad 2. Medio de visualizacion utilizado para la difusion de indicadores de la Bateria Base 26
23

3. Proporcién de Indicadores con series de tiempo accesible/disponible via web.

1. Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagnéstico,
seguimiento o evaluacién en el Plan de Desarrollo Territorial- PDT

2. Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicién de cuentas
Uso o informes de Gestién

Fulente: DANE. ICET 3. Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias 41

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 13 Principales ciudades (representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), resaltando desde el valor méas alto (Color
oscuro) al valor mas bajo (color claro)



0 INFORMACION PARA TODOS

Analisis de resultados por Nivel y objetivos

de Capacidades Estadisticas
Categoria 2: Ciudades principales

Recursos

Habilidades y
conocimientos

Los resultados reflejan que las alcaldias de las principales ciudades
usan tableros de control para el seguimiento de sus planes de
desarrollo y herramientas de procesamiento de informacion,
registros administrativos e indicadores; No obstante, se percibe que
los recursos financieros, humanos y tecnolégicos para la actividad
estadistica son limitados y causan dificultades en el desarrollo de la
produccion estadistica, fundamentalmente en las ciudades que se
encuentran por el debajo del promedio de la dimension
infraestructura.

Las ciudades principales presentan fortalezas en el disefio de
indicadores de gestién y desempefio institucional, al igual que las
acciones para seguimiento y evaluacion. Por el contrario, los
resultados evidencian que a nivel de produccién estadistica las
Entidades requieren implementar lineamientos, normas y
estdndares estadisticos y disefiar registros para la generacion de
informacion y generacion de estadisticas.

Las ciudades principales documentan los indicadores que utilizan para
hacer seguimiento y evaluacién de las politicas publicas, sin embargo,
la mayoria de ellas no cuentan con series historicas.

De igual manera, los resultados sugieren que existen dificultades
frente a los documentacién de operaciones estadisticas y registros.

Nota: el anélisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.

La tendencia muestra que las ciudades principales no
incorporan es su plan estratégico lineas de accion, objetivos,
programas o proyectos que soporten la implementacion de
lineamientos definidos por el Sistema Estadistico Nacional
(SEN) para garantizar la calidad estadistica en las capitales que
se encuentran por debajo del promedio de la dimension
Entorno Institucional

La actividad estadistica en ciudades tales como Bogota, Cali,
Ibagué y Bucaramanga considera acciones u objetivos para la
mejora continua en su plan de desarrollo.

Por otro lado, Bucaramanga considera acciones u objetivos para
la implementacién de lineamientos, normas y estandares en plan
de desarrollo.

Para la alfabetizacién de los datos, es importante que las
ciudades principales participen en redes de conocimiento, asi
como, desarrollar capacitaciones asociadas a la produccién y uso
de informacién estadistica y seguridad de la informacion

Las ciudades principales cuentan con los lineamientos de la
politica de gestion de informacion estadistica, pero aun no se
logra articular en las en el sistema integrado de gestién y
procesos de gestion del conocimiento, fundamentalmente, en
las ciudades que se encuentran por debajo del promedio de la
dimension Marco Institucional.

El aspecto que mas afecta a las Alcaldias es su participacion en
redes de conocimiento, lo cual puede tener aplicaciones para
los temas estadisticos.



Analisis de resultados por Nivel y objetivos

0 INFORMACION PARA TODOS

de Capacidades Estadisticas

Categoria 2: Ciudades principales

Objetivos/Niveles | Organizacién | sstema

Administracion

Politica y poder

Los resultados sugieren que la planeacion institucional en las Alcaldias de las principales
ciudades esta alineada al cumplimiento del pais con los Objetivos de Desarrollo sostenible
OoDS.

Las ciudades principales se caracterizan por desarrollar acciones de gestion de informacion
estadistica a través de dependencias o grupos definidos para tal fin; sin embargo, se debe
fortalecer la creacion de procesos y procedimientos documentados en el sistema
integrado de gestion que den cuenta de la actividad estadistica.

Lo anterior, afecta la documentacion de operaciones estadisticas y registros, como
documentos controlados en el SIG.

Aunado a lo anterior, la tendencia de los resultados sugieren que se han identificado los
inventarios de la oferta de informaciéon disponible, a razén de que en su mayoria, las
Entidades lo han realizado en el marco de los ejercicios de formulacion de Planes
estadisticos como es el caso de Bogotd, Cali, Pereira, Manizales, Medellin e Ibagué.

Los resultados evidencian que la disponibilidad de los indicadores en pagina web es bajo
en todas las ciudades que conforman la categoria, sin embargo la tendencia es mas marcada
las ciudades que se ubican por debajo del promedio de la dimensiéon Accesibilidad y Uso.
Las ciudades de Ibagué y Clcuta, se encuentran por encima del promedio de disponibilidad,
pero sus puntajes son bajos frente a la accesibilidad. De hecho, este resultado sugiere que
las ciudades capitales en su conjunto carecen de medios de visualizacion dinamicos y
geovisores.

Los resultados evidencian que los ciudades principales tienden a no consultar a los grupos
de valor (Actores del ecosistema) sobre la satisfaccion de la informacién estadistica
disponible en la pagina web. De igual forma, se dispone poca informacién sobre
metadatos de indicadores, registros y operaciones.

Aunado a lo anterior es necesario incrementar el uso de la bateria base de indicadores por
parte de las Alcaldias principalmente en los ejercicios de rendicién de cuentas.

Nota: el andlisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.

En promedio, los resultados sugieren que el aspecto
que mas afecta el marco institucional es el desarrollo
de instancias de coordinacioén interinstitucional en
materia estadistica; en donde se pueda consultar a
los usuarios del ecosistema de datos sobre la
satisfaccion y el tipo y medio de visualizacion de
informacion disponible en sus plataformas.

Es importante resaltar que Ciudades principales como
Bogot4, Cali, Pereira, Manizales, Medellin e Ibagué, han
realizado procesos de fortalecimiento de capacidades
mediante la elaboracién de planes estadisticos y
articular la actividad estadistica con el PDT y SIG.

Los resultados sugieren un bajo uso de la bateria
base por parte de los usuarios para los ejercicios de
control politico, social y administrativo, esto se
manifiesta principalmente en ciudades como Cali,
Villavicencio y Barranquilla

Aunado a lo anterior y como parte de la relacién entre
productores y usuarios, los resultados reflejan un bajo
nivel de satisfaccion de los grupos de valor frente a
la accesibilidad y oportunidad de la informacién
estadistica.



@ INFORMACION PARA TODOS Resultados generales ICET 2020, por Dimensiones
Categoria 3: Ciudades Intermedias

Accesibilidad y
Entorno Metodologia uso de -

Ak Il Institucional Infraestructura Estadistica informacion

estadistica

Neiva 70 74 88 68 50 2
Tunja 64 76 92 48 42
Armenia 51 59 63 47 37 —T%
Sincelejo 48 33 75 49 37 9
Quibdé 42 35 83 21 27 T
Popayén 40 24 88 24 23 L
Riohacha 26 35 17 21 29 & 7 Riohacha:17

Promedio 49 48 72 40 35

T T T T T
ICET Entorno Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica  Accesibilidad y Uso

Fuente: DANE, ICET

Nota: de la tabla, en color verde se presentan los puntajes promedio definitivos mas altos obtenidos por 7 ciudades intermedias de la Gran Encuesta Integrada de Hogares (GEIH marco
2005 - Metodologia 2020), en el calculo del ICET a nivel general y por cada una de las dimensiones; y en color rojo los puntajes promedios definitivos mas bajos, exceptuando en esta
categoria a Santa Marta, Florencia y Valledupar, las cuales se incluyen en la categoria PDET; y el Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina el cual se tomé como
departamento. Se resalta en negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del promedio del indice.



@® 'NFORMACION PARA TODOS Correlaciones de los componentes del ICET 2020
Ciudades Intermedias

Tabla de correlacion entre ICET y dimensiones

ICET Entorno Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica Accesibilidad y Uso
ICET 1
Entorno Institucional 0,85 1
Infraestructura 0,70 0,30 1
S 0,88 077 039 1
Accesibilidad y Uso 0,86 0,88 0,26 0,95 1

El resultado general del ICET 2020 para esta categoria, presenta correlaciones fuertes en las cuatro dimensiones, principalmente por los
puntajes obtenidos en las en Entorno Institucional; Accesibilidad y Uso; y Metodologia estadistica. Esta Ultima presenta una correlacién
fuerte con el Entorno institucional y tiende a no ser significativa a nivel de infraestructura. En la Accesibilidad y uso, presenta una fuerte
correlacion con el Entorno Institucional, asi como en la Metodologia Estadistica.

En este sentido, los resultados sugieren que la implementacion que la capacidad estadistica requiere de un Entrono Institucional favorable
y en menor medida de Infraestructura. A diferencia de lo que ocurre en las ciudades principales y en los departamentos, La Accesibilidad y
uso en esta categoria se ve fuertemente influenciada por el Entorno Institucional y por la implementacién de Metodologia Estadistica.

Nota: se considera una correlacion fuerte y significativa aquella que sea mayor o igual a 0,60. Sin embargo, las correlaciones en que se encuentren entre 0,30 y 0,50 se
consideraran moderadas pero significativas para el anélisis.



Correlacion entre dimension y resultado ICET 2020

INFORMACION PARA TODOS . .
® Ciudades Intermedias

a) Entorno Institucional b) Infraestructura
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Entorno Institucional Infraestructura
Fuente: DANE.ICET
Nota: se presentan los resultados definitivos de la dimension frente al resultado del ICET. La grafica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos a nivel de ICET y dimensién; el cuadrante 2 refleja
puntajes altos del ICET y puntajes bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican las ciudades que registran puntajes altos en el ICET y en la dimensién y en el cuadrante 4 se ubican las ciudades que registran un
bajo puntaje en el ICET en relacién a un alto puntaje de la dimensién. Cuando los puntos tienden hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimensién, implica que el departamento estd compensando
el puntaje en otra dimensién, ubicando los puntos hacia la izquierda y por encima de la linea de tendencia.
En gris con letra blanca se resaltan las entidades territoriales que tienen el mayor puntaje del indice. En gris con letra oscura se relacionan las entidades territoriales que compensan el puntaje (alto o bajo) en la dimension
con una o varias dimensiones. En fondo blanco se relacionan las entidades territoriales que no compensan puntajes entre las dimensiones de manera significativa.



Correlacion entre dimension y resultado ICET 2020

INFORMACION PARA TODOS ° .
® Ciudades Intermedias

¢) Metodologia Estadistica d) Accesibilidad y uso de informacioén estadistica
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Fuente: DANE.ICET

Nota: se presentan |os resultados definitivos de la dimension frente al resultado del ICET. La grafica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos a nivel de ICET y dimensién; el cuadrante 2 refleja
puntajes altos del ICET y puntajes bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican las ciudades que registran puntajes altos en el ICET y en la dimension y en el cuadrante 4 se ubican las ciudades que registran un
bajo puntaje en el ICET en relacién a un alto puntaje de la dimensién. Cuando los puntos tienden hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimensién, implica que el departamento estd compensando
el puntaje en otra dimensién, ubicando los puntos hacia la izquierda y por encima de la linea de tendencia.

En gris con letra blanca se resaltan las entidades territoriales que tienen el mayor puntaje del indice. En gris con letra oscura se relacionan las entidades territoriales que compensan el puntaje (alto o bajo) en la dimension
con una o varias dimensiones. En fondo blanco se relacionan las entidades territoriales que no compensan puntajes entre las dimensiones de manera significativa.



Resultados Dimension Entorno Institucional, por subdimension
Categoria 3: Ciudades Intermedias

o INFORMACION PARA TODOS

Entidad R(::sultac‘i?s I\‘llarc'o Gesti.én.del o | Tunja:85
Dimension Institucional Conocimiento @
Tunja 76 67 85
Neiva 74 96 52 2 -
Armenia 59 89 29
Riohacha 35 38 33 &
Quibdo 35 42 29
Sincelejo 33 49 17 o

Popayan 24 19 29 ' '
Promedio 48 57 39 Marco Institucional Gestion del Conocimiento

Fuente: DANE, ICET

Nota: de la tabla, en color verde se presentan para 7 ciudades intermedias de la Gran Encuesta Integrada de Hogares (GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), los puntajes promedio
definitivos mas altos obtenidos en la dimensién de Entorno institucional y las subdimensiones que la componen y en color rojo, los puntajes promedio definitivos mas bajos;
exceptuando en esta categoria a Santa Marta, Florencia y Valledupar, las cuales se incluyen en la categoria PDET; y el Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina el cual se
tomd como departamento. Se resalta en negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del promedio de la dimensién.



Resultados Dimension Entorno Institucional, por indicadores
@® 'NnFoRMACION PARA TODOS Categoria 3: Ciudades Intermedias

Resultados promedio indicadores Ciudades Intermedias

ICET 2020

Dimension Subdimensién Indicador Resultado Promedio

1. Procesos y procedimientos documentados en sistema integrado de gestién de la
entidad territorial

2. Procedimientos de seguridad y privacidad de la informacién implementados

3. Proceso para el procesamiento y analisis de informacion implementado

4. Actividades de gestién de informacion desarrolladas por la entidad territorial

5. Existencia de una dependencia y/o grupo de definidas en la normatividad de la
entidad territorial

6. Cargos cuyas funciones estan relacionadas a la actividad estadistica incluidas en
el manual de funciones de la entidad territorial

7. Produccion de informacion estadistica incluida en el direccionamiento
estratéqgico de la entidad territorial

Marco institucional

Entorno Institucional

8. Inventarios identificados en la entidad territorial

9. ODS alineados a la planeacién institucional

10. Instancias de coordinacion interinstitucional implementadas en la entidad
territorial

1. Capacitaciones asociadas a la generacién, procesamiento, reporte o difusion de
informacidn estadistica y sequridad de la informacion

Gestion del

- 2. Desarrollo de actividades de ensefanza y aprendizaje
conocimiento

3. Participacion en redes de conocimiento

4. Actividades de transferencia de conocimiento en seguridad digital realizadas por
la entidad territorial

N W w N I u ul o) TN I - B N
o | O [e)} V] o | W ~ ~ (VS o) B V]

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 7 Ciudades Intermedias (excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia),
resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor méas bajo (color claro)



) Resultados Dimension Infraestructura, por subdimension
® 'nFormacion ParRA TODOS Categoria 3: Ciudades intermedias

o
g
Uso de herramientas [l
Recursos humanos, .,
Resultados L . de gestion y
Di A tecnolégicos y : o .
imension P ” procesamiento de 2 4 81
inancieros
datos
Popayan 68 75 100 3
Armenia 49 50 100
Sincelejo 48 83 100 o |
Tunja 47 25 100 N
Quibdoé 24 92 83
Riohacha 21 33 0 &
Neiva 21 83 83
Promedio 40 63 81
= ‘Riohacha:0

T |
Recursos humanos, tecnoldgicos y financieros  Uso de herramientas de procesamiento

Fuente: DANE, DIRPEN 2022

Nota: de la tabla, en color verde se presentan para 7 ciudades intermedias de la Gran Encuesta Integrada de Hogares (GEIH marco 2005 - Metodologia 2020), los puntajes promedio
definitivos mas altos obtenidos en la dimensién de Infraestructura y las subdimensiones que la componen y en color rojo, se resaltan los puntajes promedio definitivos mas bajos;
exceptuando en esta categoria a Santa Marta, Florencia y Valledupar, las cuales se incluyen en la categoria PDET; y el Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina el cual se
tomd como departamento. Se resalta en negrilla las ciudades que se encuentran alrededor del promedio de la dimensién.



o INFORMACION PARA TODO S Resultados Dimension Entorno Institucional, por indicadores
Categoria 3: Ciudades Intermedias

Resultados promedio indicadores Ciudades Intermedias
ICET 2020

Dimension Subdimension Indicador Resultado Promedio

1. Percepcion suficiencia del recurso humano para la generacién, procesamiento,
analisis y difusion de informacién estadistica

Recursos humanos,
tecnologicos y
financieros

2. Percepcidn suficiencia del Hardware y Software para la generacion, procesamiento,
analisis y difusion de informacién estadistica

3. Percepcion suficiencia en la asignacion de recursos financieros para la generacion,

Infraestructura . P P . i e
procesamiento, analisis y difusion de informacidn estadistica

1. Uso de gestores de bases de datos en la entidad territorial para operaciones
estadisticas, registros administrativos e indicadores

Uso de herramientas
de gestion y
procesamiento de
datos

2. Uso de tableros de control para el seguimiento plan de desarrollo territorial

3. Herramientas de procesamiento de datos estadisticos

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de 7 Ciudades Intermedias (excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia),
resaltando desde el valor més alto (color oscuro) al valor méas bajo (color claro)



@ INFORMACION PARA TODOS

Resultados Dimension Metodologia Estadistica, por subdimension
Categoria 3: Ciudades intermedias

(@]
S -
. Resultados = Formulacién Aprovech.amiento Operaciones o |
Entidad N ) - de registros PN @©
Dimension de indicadores . . . estadisticas
administrativos
o |
. . ©
Sincelejo 68 90 50 64
Riohacha 49 73 38 35
Popayan 48 50 28 65 g 1
Neiva 47 88 5 49
Tunja 24 66 5 0 o |
™
Quibdo 21 44 4 17
Armenia 21 44 10 8
Promedio 40 65 20 34 o -

\ T T
Formulacién de Indicadores ~ Aprovechamiento de Registros Administrativos ~ Operaciones Estadisticas

Fuente: DANE, ICET

Nota: de la tabla, en color verde se presentan para las 7 ciudades intermedias, los puntajes promedio definitivos més altos obtenidos en la dimensién de Metodologia Estadistica y
las subdimensiones que la componen; y en color rojo, se resaltan los puntajes promedio definitivos mas bajos; exceptuando en esta categoria a Santa Marta, Florencia y Valledupar,
las cuales se incluyen en la categoria PDET; y el Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina el cual se tomd como departamento. Se resalta en negrilla las ciudades que
se encuentran alrededor del promedio de la dimensién.



Resultados Dimension Metodologia estadistica, por indicadores
@ 'NFORMACION PARA TODOS Categoria 3: Ciudades intermedias

Resultados promedio indicadores Ciudades Intermedias

ICET 2020
. e . .2 . Resul
Dimension Subdimension Indicador esu tac!o
Promedio
1. Indicadores de gestion y desempeiio institucional disefiados
Formulacién de 2. Acciones desarrolladas con los indicadores de la entidad territorial para 79
indicadores sequimiento y evaluacion
3. Indicadores de Politica Publica documentados 36

4. Campos necesarios para la comprension del indicador incluidos en las hojas de
vida o ficha metodoldgica de los indicadores disefiados por la entidad territorial

1. Registros administrativos disefiados para la generacién de informacion

Metodologia

L .. 2. Registros administrativos de otras entidades con diagndstico y uso
Estadistica 9 9 y

Aprovechamiento de

. - . 3. Documentos metodoldgicos que hacen parte del registro administrativo
registros administrativos

4. Lineamientos metodoldgicos implementados en la entidad territorial para los
registros administrativos

48
14
0
29
21
5. Acciones de fortalecimiento de registros administrativos realizadas por la
entidad territorial
34
18

1. Elementos incluidos en el documento metodoldgico y/o ficha metodolégica de
las operaciones estadisticas

2. Lineamientos, normas y estandares para produccion de estadisticas

racion isti | . L L . N
Operaciones estadisticas implementadas en las operaciones estadisticas disefiadas por la entidad territorial

3. Actividad estadistica desarrollada en la entidad territorial

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 7 Ciudades Intermedias (excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y
Florencia), resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro)



o INFORMACION PARA TODOS

Resultados Dimension Accesibilidad y uso de informacion, por subdimension
Categoria 3: Ciudades intermedias

(]
S -
Entidad ~ Rosultados o onibilidad  Accesibilidad o
Dimension ©
o
o
Armenia 50 10 80 59
Popayan 42 9 70 48 Q -
Neiva 37 6 58 48
Riohacha 37 0 52 59 o
Quibdo 29 20 31 37 o™
Sincelejo 27 0 34 46
Tunja 23 0 33 37 o
| | |

Dispaonibilidad Accesibilidad Uso

Fuente: DANE, ICET

Nota: de la tabla, en color verde se presentan para las 7 ciudades intermedias, los puntajes promedio definitivos méas altos obtenidos en la dimensién de Accesibilidad y uso de informacién
estadistica y las subdimensiones que la componen; y en color rojo, se resaltan los puntajes promedio definitivos mas bajos; exceptuando en esta categoria a Santa Marta, Florencia y
Valledupar, las cuales se incluyen en la categoria PDET; y el Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina el cual se tomd como departamento. Se resalta en negrilla las ciudades
gue se encuentran alrededor del promedio de la dimension.



Resultados Dimension Accesibilidad
@ 'NFoOrRMACION PARA TODOS y Uso de la Informacion, por indicadores
Categoria 3: Ciudades intermedias

Resultados promedio indicadores Ciudades Intermedias
ICET 2020

Dimension Subdimensién Indicador Resultado Promedio

1. Mecanismos tecnoldgicos utilizados para la difusién

2. Empoderamiento de los ciudadanos mediante un Estado abierto

3. Tipo de Informacién asociada a indicadores (metadatos) y operaciones estadisticas difundida a
través pagina web para los grupos de interés de la entidad territorial

Accesibilidad 4. Informacion publicada a los grupos de valor de la entidad territorial

5. Se consulta sobre satisfaccion de usuarios respecto a la informacion disponible en sus

plataformas o canales de difusién e
6. Nivel de satisfaccion frente a la accesibilidad de la informacion estadistica difundida por la 49
lentidad territorial
Accesibilidad y uso de . . - . . . Lo .
. ¥, 7. Nivel de satisfaccion frente a la oportunidad y puntualidad de la informacién difundida por la
informacién . o 56
PP entidad territorial
estadistica
8. Nivel de satisfaccion, o percepcién frente a la relevancia de la informacién difundida por la 65

lentidad territorial
1. Proporcion de Indicadores de la bateria disponibles en la pagina web de las entidades
territoriales.

Disponibilidad 2. Medio de visualizacion utilizado para la difusion de indicadores de la Bateria Base

3. Proporcion de Indicadores con series de tiempo accesible/disponible via web.

1. Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagnostico, seguimiento o
levaluacion en el Plan de Desarrollo Territorial- PDT

2. Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicién de cuentas o informes de 3
Uso Gestion
3. Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias 32

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 7 Ciudades Intermedias (excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia),
resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro)



o INFORMACION PARA TODOS

Objetivos/Niveles

Recursos

Habilidades y
conocimientos

Organizacion (Ciudades intermedias)

A nivel de infraestructura los resultados reflejan que las
Alcaldias de las ciudades intermedias para la actividad
estadistica disponen de gestores de bases de datos y
tableros de control, pero es necesario fortalecer el uso de
herramientas de procesamiento de datos.

No obstante los recursos humanos, tecnolégicos y financieros
se perciben como limitados y causan dificultades para el
desarrollo de la actividad estadistica.

Lo anterior articulado a nivel sistema por la falta de
articulacion de la actividad estadistica en el direccionamiento
estratégico.

En lo referente a los procesos de produccién, los resultados
sugieren que las Alcaldias presentan bajos niveles de
implementacion de lineamientos normas y estdndares
estadisticos dispuestos desde el SEN para la produccién de
informacion.

Aunado a lo anterior la tendencia muestra que las entidades aun
no desarrollan ejercicios de fortalecimiento de registros
administrativos para su potencial uso estadistico.

Analisis de resultados por Nivel y objetivos
de Capacidades Estadisticas
Categoria 3: Ciudades intermedias

Los resultados para ciudades intermedias sugieren que las Alcaldias
carecen de acciones y objetivos para la implementacion de
lineamientos, Normas y Estdndares estadisticos en los Planes de
Desarrollo y mejora continua de operaciones y registros, afectando la
articulacién con los de procesos a nivel organizacion.

En el marco de la transferencia de conocimientos, los resultados
reflejan que las Entidades han participado en jornadas de
sensibilizacién y/o capacitaciones del uso seguro de entorno digital.

Las alcaldias cuentan con los lineamientos de la politica de gestion
de informacion estadistica, pero aun no se logra articular en las en el
sistema integrado de gestion y procesos de gestion del conocimiento.
El aspecto que mas afecta a las alcaldias es su participacion en redes
de conocimiento, lo cual puede tener aplicaciones para los temas
estadisticos.

Nota: el andlisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.



Analisis de resultados por Nivel y objetivos

o INFORMACION PARA TODOS

Objetivos/Niveles

Administracion

Politica y poder

Organizacion (ciudades intermedias)

Se observa en la tendencia que la mayoria de Entidades no cuentan con procesos o
procedimientos para el procesamiento y andlisis de informacién, asi mismo la
actividad estadistica no se encuentra incluida en los sistemas integrados de gestion.
Lo anterior se evidencia por los bajos niveles identificados en la documentacion de
registros y operaciones.

Aunado a lo anterior, no se disponen de inventarios de toda la oferta de informacion
disponible.

De igual manera y a nivel de la gestion del recurso humano, los resultados reflejan que no
se desarrollan ccapacitaciones asociadas a la generacion, procesamiento, reporte o
difusion de informacion estadistica y seguridad.

Las Alcaldias, fundamentalmente las que se encuentran por debajo del promedio,
presentan dificultades para contar con grupos internos de trabajo dedicados a
actividad estadistica.

A nivel de accesibilidad y uso de informacién estadistica, los resultados evidencian la
importancia de fortalecer la disponibilidad de informacion estadistica estratégica, sus
series de tiempo y la documentacion que lo soporta en medios de visualizacion
dispuestos en los micrositios de las paginas web de las Alcaldias como lideres de politica
publica a nivel municipal, que faciliten la consulta y descarga de la informacion estadistica.

Los resultados evidencian que los ciudades intermedias tienden a no consultar a los grupos
de valor (Actores del ecosistema) sobre la satisfaccion de la informacion estadistica
disponible en la pagina web. De igual forma, se dispone poca informacién sobre
metadatos de indicadores, registros y operaciones, en su mayoria en medios estdticos y
servicios web.

Aunado a lo anterior es necesario incrementar el uso de la bateria base de indicadores
por parte de las Alcaldias principalmente en los ejercicios de rendicién de cuentas.

Nota: El andlisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.

de Capacidades Estadisticas

Categoria 3: Ciudades intermedias

A nivel de ecosistema de datos, los
resultados reflejan la importancia de
incrementar la participacion en instancias de
coordinacion interinstitucional en materia
estadistica.

Los resultados sugieren un bajo uso de la
bateria base por parte de los usuarios para
los ejercicios de control politico, social y
administrativo

Aunado a lo anterior y como parte de la
relacion entre productores y usuarios, los
resultados reflejan un bajo nivel de
satisfaccion de los grupos de valor frente a la
accesibilidad, oportunidad y relevancia de la
informacion estadistica.



© ' NFORMACGCION PARA TODOS Resultados generales ICET 2020, por Dimensiones
Categoria 4: Municipios PDET

Resultad Accesibilidad
. esuttaco Entorno  Infraestructura Metodologia y uso de N
Entidad General .
institucional estadistica informacion
ICET 2020 g
estadistica
URIBE 63 53 92 73 36 Uribe: ?359
I
ACANDI 62 62 83 69 34 o | — Yribed
MUTATA 62 59 92 53 44 © S
MEDIO SAN JUAN 61 49 96 52 46
CHAPARRAL 55 66 79 30 46 g 4
ATACO 53 44 75 67 27
. e 28
UNGUIA 53 67 38 64 42
o
ARENAL 52 47 63 58 42 o
MONTELIBANO 52 54 58 50 44 —t
—lg
SARAVENA 51 45 83 50 26 o
PUERTO LEGUIZAMO 16 3 13 8 40 '
MOSQUERA 15 20 21 9 12 ICET Entorno Institucional Infraestructura Metodo\og\a Estadistica Accesibilidad y Uso
ARGELIA 15 12 21 14 15
PUERTO CONCORDIA 15 13 13 15 20 Fuente: DANE, ICET
VILLAGARZON 14 10 21 16 1 Notas: de la tabla, en color verde se presentan los puntajes promedio definitivos mas altos obtenidos por los municipios
CURILLO 14 16 13 11 16 con Programas de Desarrollo con Enfoque Territorial (PDET), en el célculo del ICET a nivel general y por cada una de las
B dimensiones; y en color rojo los puntajes promedio definitivos mas bajos.
TIMBIQUI 13 15 13 0 25
BALBOA 13 8 21 2 21 De los 170 municipios PDET se presentan los puntajes promedios definitivos del ICET 2020 para 135 donde: i) Las Alcaldias
- que diligenciaron informacién del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario
VIGIA DEL FUERTE 11 0 21 0 23 de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal)

Promedio 33 30 47 27 28 diligencio el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial.



© ' NFORMACION PARA TODOS Correlaciones de los componentes del ICET 2020
Tabla de correlacion entre ICET y dimensiones Municipios PDET

Accesibilidad y uso
Entorno Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica de informacion
estadistica
ICET 1
Entorno Institucional 0,77 1
Infraestructura 0,82 0,45 1
Metodologia estadistica 0,82 0,55 0,56 1
GEEAIIILEL T e B 0,50 0,33 0,18 0,30 1
informacion estadistica

Fuente: DANE, ICET

El resultado general del ICET 2020 para esta categoria, presenta correlaciones fuertes en tres de las cuatro dimensiones que compone el indice: Entorno
institucional; Infraestructura; Metodologia estadistica. Esta Ultima presenta una correlacion moderada en relacién a la Infraestructura y el Entorno institucional. Esta
situacion también se presenta en la Accesibilidad y uso de informacién de informacién estadistica presenta una correlacién moderada relacion fuerte con el Entorno

institucional y la Metodologia Estadistica, aunque ambas tienden a no ser significativa. Finalmente, se observa que la Infraestructura registra una correlacién
moderada frente al Entorno institucional.

En este sentido, los resultados sugieren que la capacidad estadistica en los territorios con Programas de Desarrollo con Enfoque Territorial (PDET) se ven
fuertemente afectados por el Entorno Institucional y la Infraestructura, siendo estos dos aspectos los que tienden a contribuir en el fortalecimiento de la Metodologia
Estadistica, aunque esta influencia no se ve tan marcada como en los departamentos. Los municipios PDET en la Metodologia estadistica tienden a parecerse a las

Ciudades Principales. Por su parte, se observa que en el Direccionamiento estratégico de estos municipios se contemplan recursos para actividad estadistica de una
forma mas marcada que en la ciudades Principales e Intermedias.

Por su parte, el Acceso y uso de informacion estadistica tiende a implementarse sin Metodologia Estadistica o un Entorno Institucional Favorable, asi mismo, se
observa que las mejoras en la Infraestructura no necesariamente permiten mejoras en el Acceso y uso de informacién estadistica.

Notas: se considera una correlacion fuerte y significativa aquella que sea mayor o igual a 0,60. Sin embargo, las correlaciones en que se encuentren entre 0,30 y 0,50 se consideraran moderadas pero
significativas para el analisis. ,
De los 170 municipios PDET se presentan los puntajes promedios definitivos para 135 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacion del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestién (FURAG) vigencia

2020 y el cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de
informacion estadistica territorial.



o INFORMACION PARA TODOS

a) Entorno Institucional
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b) Infraestructura
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Notas: Se presentan los resultados definitivos de la dimensién frente al resultado del ICET. La gréfica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos a nivel de ICET y dimension; el cuadrante 2 refleja
puntajes altos del ICET y puntajes bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican los municipios que registran puntajes altos en el ICET y en la dimensién, y en el cuadrante 4 se ubican los municipios que registran un
bajo puntaje en el ICET en relacion a un alto puntaje de la dimension.
Cuando los puntos tiendan hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimension, implica que el municipio estd compensando en otra dimension con una ubicaciéon del punto hacia la izquierda y por encima de

la linea de tendencia.

De los 170 municipios PDET se presentan los puntajes promedios definitivos para 135 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestién (FURAG) vigencia 2020 y el
cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial.



Correlacion entre dimension y resultado ICET 2020
Municipios PDET

o INFORMACION PARA TODOS

¢) Metodologia Estadistica d) Accesibilidad y uso de informacién estadistica
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Metodologia Estadistica Acceso y uso

Fuente: DANE, ICET

Nota: Se presentan los resultados definitivos de la dimensién frente al resultado del ICET. La gréfica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos a nivel de ICET y dimension; el cuadrante 2 refleja
puntajes altos del ICET y puntajes bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican los municipios que registran puntajes altos en el ICET y en la dimensidn, y en el cuadrante 4 se ubican los municipios que registran un
bajo puntaje en el ICET en relacion a un alto puntaje de la dimension.

Cuando los puntos tiendan hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimension, implica que el municipio estd compensando en otra dimensidn con una ubicacién del punto hacia la izquierda y por encima
de la linea de tendencia.

De los 170 municipios PDET se presentan los puntajes promedios definitivos para 135 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacion del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestién (FURAG) vigencia 2020 y el
cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacién estadistica
territorial.



Resultados Dimension Entorno institucional, por subdimension
Categoria 4: Municipios PDET

o INFORMACION PARA TODOS

Total Marco Gestion del o ]
Entorno et > =
S institucional conocimiento -
institucional
San Vicente del Caguan:87
o «haparral:83
i 68 66 © 7
UNGUIA il San Diego:74
CHAPARRAL 66 49 83 %
ia:64
SAN DIEGO 64 54 74 9 noa
ACANDI 62 3 52
MUTATA 59 72 46 o
. T
SAN VICENTE DEL CAGUAN 59 31 87
MONTEL{BANO 54 55 54
(o]
ZARAGOZA 53 73 34 &7
EL BAGRE 53 86 20
URIBE 53 80 25 o -
IVALLEDUPAR 10 17 4 o _ ' o
i Marco Institucional Gestidn del Conocimiento
VILLAGARZON 10 16 4
TORIBIO 9 3 > Fuente: DANE, ICET
16 0
CALOTOI 8 Notas: de la tabla, en color verde se presentan para los municipios con Programas de Desarrollo
NECOCLI 8 16 0 con Enfoque Territorial (PDET), los puntajes promedios definitivos mas altos obtenidos en la
15 0 dimension de Entorno institucional y las subdimensiones que la componen y en color rojo, se
BALBOA 8 . . e . .
resaltan los puntajes promedios definitivos mas bajos.
LA MONTARNITA 8 15 0
NECHI 3 5 0 De los 170 municipios PDET se presentan los puntajes promedios definitivos del ICET 2020 para
- 135 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informaciéon del Formulario Unico de Reporte y
PUERTO LEGUIZAMO 3 5 0 Avance de Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de Disponibilidad de la bateria base
VIGIA DEL FUERTE 0 0 0 de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencio

. . el cuestionario de Satisfaccién de usuarios de informacion estadistica territorial.
Puntaje promedio 30 35

N
(%]




Dimension

Entorno Institucional

@ INFORMACION PARA TODOS

Subdimension

Marco institucional

Resultados Dimension Entorno Institucional, por indicadores

Resultados promedio indicadores por municipios PDET

Categoria 4: Municipios PDET

ICET 2020
Indicador Resultado Promedio
1. Procesos y procedimientos documentados en sistema integrado de gestion de la entidad territorial 16
2. Procedimientos de seguridad y privacidad de la informacién implementados 34
3. Proceso para el procesamiento y analisis de informacién implementado 13

4. Actividades de gestion de informacién desarrolladas por la entidad territorial

5. Existencia de una dependencia y/o grupo de definidas en la normatividad de la entidad territorial

6. Cargos cuyas funciones estan relacionadas a la actividad estadistica incluidas en el manual de funciones
de la entidad territorial

7. Produccién de informacion estadistica incluida en el direccionamiento estratégico de la entidad territorial

8. Inventarios identificados en la entidad territorial

9. ODS alineados a la planeacion institucional

10. Instancias de coordinacion interinstitucional implementadas en la entidad territorial 29
1. Capacitaciones asociadas a la generacion, procesamiento, reporte o difusion de informacién estadistica y 16
sequridad de la informacion

Gestion del conocimiento |2. Desarrollo de actividades de ensefianza y aprendizaje 23
3. Participacion en redes de conocimiento 14

4. Actividades de transferencia de conocimiento en seguridad digital realizadas por la entidad territorial

Fuente: DANE, ICET

Notas: se presenta el puntaje promedio definitivo de los 135 municipios con Programas de Desarrollo con Enfoque Territorial (PDET) que cuentan con resultados calculados, resaltando desde
el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro).

En el ICET 2020, de los 170 municipios PDET se calculé el indice para 135 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestién (FURAG)
vigencia 2020 y el cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencié el cuestionario de
Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial.



Resultados Dimension Infraestructura, por subdimension
Categoria 4: Municipios PDET

@ INFORMACION PARA TODOS

Uso de
Recursos humanos, herramientas
Entidad Ui tecnologicos de gestion
Infraestructura - 9 y 9 ny 2
financieros procesamient -
o de datos
MEDIO SAN JUAN 96 92 100 o
MUTATA 92 83 100 ® ]
URIBE 92 100 83
NOVITA 83 67 100 2 4
SARAVENA 83 67 100
ACANDI 83 83 83 o
ORITO 83 83 83 N
AMALFI 79 58 100
LA JAGUA DE &
IBIRICO 79 58 100
PUERTO ASIS 79 58 100
ALGECIRAS 13 25 0 ° | |
CHALAN 13 25 0 Recursos humanos, tecnoldgicos y financieros Uso de herramientas de procesamiento
CURILLO 13 25 0
MAPIRIPAN IE 25 0 Fuente: DANE, ICET
PUERTO 13 25 0
CONCORDIA Notas: de la tabla, en color verde se presentan para los municipios con Programas de Desarrollo con Enfoque
PUERTO Territorial (PDET), los puntajes promedios definitivos mas altos obtenidos en la dimensién de Entorno
B 13 25 0 institucional y las subdimensiones que la componen y en color rojo, se resaltan los puntajes promedios
LEGUIZAMO L 2o
definitivos mas bajos.
SAN V!CENTE DEL 13 25 0
CAGUAN De los 170 municipios PDET se presentan los puntajes promedios definitivos del ICET 2020 para 135 donde: i) Las
TIMBIQUI 13 o5 0 Alcaldias que diligenciaron informaciéon del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestion (FURAG) vigencia
2020 y el cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria
SAN PABLO 0 0 0 (Personeria o Concejo municipal) diligencid el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica

Puntaje promedio 47 49 46 territorial.



@ INFORMACION PARA TODOS

Dimension Subdimensién

Infraestructura

Resultados Dimension Infraestructura, por indicadores

Categoria 4: Municipios PDET

Resultados promedio indicadores por municipios PDET
ICET 2020

Indicador

y difusion de informacion estadistica

1. Percepcion suficiencia del recurso humano para la generacién, procesamiento, analisis

Resultados
promedio

Uso de herramientas de
gestion y
procesamiento de
datos

Recursos humanos, - L . .
L. 2. Percepcion suficiencia del Hardware y Software para la generacién, procesamiento,
tecnologicos y o N, . o e 47
" 2 analisis y difusién de informacién estadistica
financieros

3. Percepcién suficiencia en la asignacién de recursos financieros para la generacion, 16
procesamiento, analisis y difusion de informacién estadistica
1. Uso de gestores de bases de datos en la entidad territorial para operaciones 30
estadisticas, registros administrativos e indicadores

2. Uso de tableros de control para el seguimiento plan de desarrollo territorial

3. Herramientas de procesamiento de datos estadisticos

Fuente: DANE, ICET

Notas: se presenta el puntaje promedio definitivo de los 135 municipios con Programas de Desarrollo con Enfoque Territorial (PDET) que cuentan con resultados calculados, resaltando
desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro).

En el ICET 2020, de los 170 municipios PDET se calculé el indice para 135 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestion
(FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencié el
cuestionario de Satisfaccién de usuarios de informacién estadistica territorial



) I NFORMACION PARA TODOS Resultados Dimension Metodologia Estadistica, por subdimension
Categoria 4: Municipios PDET

izl Formulacion de P Operaciones
Entidad Metodologia ", . to de registros peracio
P indicadores . . . estadisticas
Estadistica administrativos

URIBE 73 88 80 53 S

IACANDI 69 79 73 56

IATACO 67 88 39 75 o

" @ Uribe:80

UNGUIA 64 79 51 61 AcandicT3 Ataco:T5

IARENAL 58 67 63 44

ARAUQUITA 58 9% 24 53 2 - Arenal3

FRANCISCO PIZARRO 56 64 43 63

SARDINATA 55 79 29 56 =g

MUTATA 53 60 43 57

MEDIO SAN JUAN 52 71 42 44 5

CUMBITARA 8 25 0 0 “

MIRAFLORES 8 25 0 0

MOCOA 8 25 0 0 © : ‘ ‘

PUERTO LEGUIZAMO 8 25 0 0 Formulacion de Indicadores — Aprovechamiento de Registros Administratives  Operaciones Estadisticas

MEDIO ATRATO 8 15 0 8

PUERTO RICO 6 19 0 0 Fuente: DANE, ICET

BELEN DE LOS s

IANDAQUIES 15 0 0 Notas: de la tabla, en color verde se presentan para los municipios con Programas de Desarrollo con

PUERTO LIBERTADOR 2 13 0 0 Enfoque jl'emtoqal (PDET), los pyntajgs promedios definitivos mas altos obt'emdos en la dimensién Fie
Entorno institucional y las subdimensiones que la componen y en color rojo, se resaltan los puntajes

BALBOA 2 6 0 0 promedios definitivos més bajos.

BUENAVENTURA 2 6 0 0 - . . .
De los 170 municipios PDET se presentan los puntajes promedios definitivos del ICET 2020 para 135

ALGECIRAS 0 0 0 0 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacion del Formulario Unico de Reporte y Avance de

TIMBIQUI 0 0 0 0 Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii)

\/IGIA DEL FUERTE 0 0 0 0 Por' lo nj\,enos una e:ntldad. usuaria /(Persone;rlg o ancgjo municipal) diligencié el cuestionario de

N . Satisfaccion de usuarios de informacién estadistica territorial.
Puntaje promedio 27 51 14 18




Resultados Metodologia estadistica, por indicadores

@ 'NFORMACION PARA TODOS Categoria 4: Municipios PDET

Dimension

Metodologia Estadistica

Subdimension

Formulacién de indicadores

Resultados promedio indicadores por municipios PDET
ICET 2020

Indicador Resultado promedio

1. Indicadores de gestion y desempefio institucional disefiados

2. Acciones desarrolladas con los indicadores de la entidad territorial para seguimiento y evaluacién 60

3. Indicadores de Politica Publica documentados 26

4. Campos necesarios para la comprension del indicador incluidos en las hojas de vida o ficha

metodoldgica de los indicadores disefiados por la entidad territorial )
1. Registros administrativos disefiados para la generacion de informacion 17
2. Registros administrativos de otras entidades con diagnéstico y uso 7
Aprovechamiento de 3. Documentos metodoldgicos que hacen parte del registro administrativo 13

registros administrativos

4. Lineamientos metodoldgicos implementados en la entidad territorial para los registros administrativos

5. Acciones de fortalecimiento de registros administrativos realizadas por la entidad territorial

Operaciones estadisticas

1. Elementos incluidos en el documento metodolégico y/o ficha metodoldgica de las operaciones
lestadisticas

2. Lineamientos, normas y estandares para produccion de estadisticas implementadas en las operaciones 7
lestadisticas disefiadas por la entidad territorial

3. Actividad estadistica desarrollada en la entidad territorial

Fuente: DANE, ICET

Notas: se presenta el puntaje promedio definitivo de los 135 municipios con Programas de Desarrollo con Enfoque Territorial (PDET) que cuentan con resultados calculados, resaltando desde el valor més alto (color oscuro)

al valor mas bajo (color claro).

En el ICET 2020, de los 170 municipios PDET se calculé el indice para 135 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario
de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial



Resultados Dimension Accesibilidad y Uso de informacién estadistica
por subdimension
Categoria 4: Municipios PDET

@ INFORMACION PARA TODOS

Total
Entidad Accesibilidad y Uso (.o hilidad Accesibilidad  Uso
de informacion g
estadistica -
FONSECA 56 0 68 99 g
SAN DIEGO 52 0 60 96
YONDO 51 23 50 81
JAMBALO 50 20 54 77 8 1
SARDINATA 50 0 75 74
CHAPARRAL 46 6 74 58 o
MEDIO SAN JUAN 46 1 73 55
MUTATA 44 1 70 63 ot
o | & i : . A .
FUNDAClON 44 3 57 73 & —{San José del Guaviare: 2 :r,?&g:sz']ambalo’ Planadas:20
PUEBLO BELLO 44 0 53 79
ARGELIA 15 0 35 9 o 4
i 0 21 21 ' ‘ ‘
NECH! 14 Disponibilidad Accesibilidad Uso
FORTUL 14 0 39 3
CAUCASIA 14 0 28 14 Fuente: DANE, ICET
MOSQUERA 12 ! 22 ? Notas: de la tabla, en color verde se presentan para los municipios con Programas de Desarrollo
ORITO 12 0 20 16 con Enfoque Territorial (PDET), los puntajes promedios definitivos més altos obtenidos en la
. 0 7 27 dimension de Entorno institucional y las subdimensiones que la componen y en color rojo, se
VILLAGARZON 1 resaltan los puntajes promedios definitivos mas bajos.
NOVITA 11 0 28 5
BARBACOAS 8 0 17 5 De los 170 municipios PDET se presentan los puntajes promedios definitivos del ICET 2020 para 135
donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacion del Formulario Unico de Reporte y Avance de
BUENOS AIRES 0 14 0 Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de Disponibilidad de la bateria base de
Puntaje promedio 28 3 40 43 indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencié el

cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial.



@ INFORMACION PARA TODOS

Dimension

Accesibilidad y uso de
informacion estadistica

Resultados Accesibilidad y Uso de Informacion de informacion estadistica, por indicadores

Subdimension

Resultados promedio indicadores por municipios PDET
ICET 2020

Indicador

1. Mecanismos tecnoldgicos utilizados para la difusién

2. Empoderamiento de los ciudadanos mediante un Estado abierto

Categoria 4: Municipios PDET

Resultado Promedio

3. Tipo de Informacién asociada a indicadores (metadatos) y operaciones estadisticas difundida a través 11
pagina web para los grupos de interés de la entidad territorial

Accesibilidad 4. Informacion publicada a los grupos de valor de la entidad territorial 51
5. Se consulta sobre satisfaccion de usuarios respecto a la informacion disponible en sus plataformas o 19
canales de difusion
6. Nivel de satisfaccion frente a la accesibilidad de la informacion estadistica difundida por la entidad e
territorial
7. Nivel de satisfaccion frente a la oportunidad y puntualidad de la informacién difundida por la entidad 47
territorial
8. Nivel de satisfaccion, o percepcién frente a la relevancia de la informacién difundida por la entidad 54
territorial
1. Proporcion de Indicadores de la bateria disponibles en la pagina web de las entidades territoriales.

Disponibilidad 2. Medio de visualizacion utilizado para la difusion de indicadores de la Bateria Base
3. Proporcién de Indicadores con series de tiempo accesible/disponible via web.
1. Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagnostico, seguimiento o evaluacién en
el Plan de Desarrollo Territorial- PDT
2. Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicion de cuentas o informes de 0

Uso Gestion

3. Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias 35

Fuente: DANE, ICET

Notas: se presenta el puntaje promedio definitivo de los 135 municipios con Programas de Desarrollo con Enfoque Territorial (PDET) que cuentan con resultados calculados, resaltando desde el valor més alto (color oscuro)

al valor mas bajo (color claro).

En el ICET 2020, de los 170 municipios PDET se calculé el indice para 135 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién del Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario
de Disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una entidad usuaria (Personeria o Concejo municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial



o INFORMACION PARA TODOS

Analisis de resultados por Nivel y objetivos
de Capacidades Estadisticas
Categoria 4: Municipios PDET

Objetivos/Niveles Organizacion (Gobernaciones) “

Recursos .

Habilidades y
conocimientos

A nivel de infraestructura los resultados reflejan que las
Alcaldias de los municipios PDET Carecen principalmente de
gestores de base de datos. Aunado a lo anterior se considera
que los recursos humanos, tecnoldgicos y financieros son
limitados y causan dificultades para el desarrollo de la
actividad estadistica.

Lo anterior articulado a nivel sistema por la falta de articulacién
de la actividad estadistica en el direccionamiento estratégico.

En lo referente a los procesos de produccion, los resultados
sugieren que las Alcaldias de los territorios PDET presentan
bajos niveles de implementacion de lineamientos normas y
estandares estadisticos dispuestos desde el SEN para la
produccién de informacion. De hecho, el fortalecimiento de
registros y operaciones estadisticas son los aspectos que mas
afectan la capacidad estadistica en la dimension Metodologia
Estadistica.

Aunado a lo anterior se evidencia que las entidades requieren
realizar  ejercicios de fortalecimiento de registros
administrativos y reconocimiento de procesos estadisticos.

Nota: el andlisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.

Los resultados para municipios PDET sugieren que las Alcaldias
carecen de acciones y objetivos para la implementacion de
lineamientos, Normas y Estandares estadisticos en los Planes de
Desarrollo y mejora continua de operaciones y registros, afectando
la articulaciéon con los de procesos y procedimientos a nivel
organizacion.

En el marco de la transferencia de conocimientos, los resultados
reflejan que las Entidades han participado en jornadas de
sensibilizacion y/o capacitaciones del uso seguro de entorno digital.
Las alcaldias cuentan con los lineamientos de la politica de gestion
de informacioén estadistica, pero aun no se logra articular en las en
el sistema integrado de gestion y procesos de gestion del
conocimiento.

El aspecto que mas afecta a las alcaldias es su participacion en
redes de conocimiento, lo cual puede tener aplicaciones para los
temas estadisticos.



Analisis de resultados por Nivel y objetivos

o INFORMACION PARA TODOS

de Capacidades Estadisticas
Categoria 4: Municipios PDET

Administracion

Politica y poder

A nivel de direccionamiento estratégico, los resultados reflejan que las
Alcaldias de los municipios PDET carecen de procesos y procedimientos en
el Sistema Integrado de Gestion que asocie la actividad estadistica. De
igual manera, la tendencia de los resultados evidencia que no se cuenta
con una dependencia o grupo de trabajo que centralice y coordine la
actividad estadistica ni ésta se contempla en los manuales de funciones.
En consecuencia, se dificulta la documentacion metodolégica de los
indicadores de politica Publica, Registros Administrativos y
Operaciones, en el marco de los lineamientos normas y estandares
estadisticos dispuestos desde el SEN.

De manera adicional, se refleja una baja identificacion de los inventarios
de la oferta de informacion en las Entidades.

A nivel de la gestién del recurso humano, los resultados reflejan que no se
desarrollan ccapacitaciones asociadas a la generacion, procesamiento,
reporte o difusion de informacion estadistica y seguridad

A nivel de accesibilidad y uso de informacién estadistica, los resultados
evidencian que el aspecto que mas esta afectando la capacidad estadistica
es la disponibilidad de informacion estadistica estratégica, sus series de
tiempo y la documentacion que lo soporta en medios de visualizacion
dispuestos en los micrositios de las paginas web.

Los resultados evidencian que los ciudades intermedias tienden a no
consultar a los grupos de valor (Actores del ecosistema) sobre la
satisfaccion de la informacion estadistica disponible en la pagina web.
De igual forma, se dispone poca informacién sobre metadatos de
indicadores, registros y operaciones, en su mayoria en medios estdticos y
servicios web.

Aunado a lo anterior es necesario incrementar el uso de la bateria base de
indicadores por parte de las Alcaldias principalmente en los ejercicios de
rendicién de cuentas.

Nota: el analisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.

Se carece de ejercicios de planeacion estadistica en estos
territorios que generen la hoja de ruta para el fortalecimiento
estadistico y que se articulen a los planes de desarrollo locales,
este aspecto de la capacidad estadistica afecta la
implementacion de lineamientos, normas y estandares en los
SIG, asi como la difusién de informacién estadistica a los
actores del ecosistema de datos.

A nivel de ecosistema de datos, los resultados reflejan la baja
participacion en instancias de coordinacion interinstitucional
en materia estadistica.

Los resultados sugieren un bajo uso de la bateria base por
parte de los usuarios para los ejercicios de control politico,
social y administrativo.

Aunado a lo anterior y como parte de la relaciéon entre
productores y usuarios, los resultados reflejan un bajo nivel de
satisfaccion de los grupos de valor frente a la accesibilidad,
oportunidad y relevancia de la informacion estadistica.



@ INFORMACION PARA TODOS

Accesibilidad y

Entidad Total ICET Entorno Infraestructura Metodologia uso de
2020 Institucional estadistica informacién
estadistica
TELLO 77 79 92 81 56
ORTEGA 73 84 79 88 39
RIONEGRO 72 64 92 65 68
SAN CARLOS
DE GUAROA 72 74 92 84 39
7 ARZAL 72 77 92 66 54
GUATICA 72 65 88 89 44
BARRANCO
OF LOBA 71 78 79 82 45
TOGUI 70 86 67 88 39
IMONTERREY 70 80 83 70 46
IABREGO 69 68 88 64 55
SAN LUIS DE
SINCE 15 5 13 12 30
ILLA CARO 14 13 13 16 17
RESTREPO 14 13 13 11 19
EL PLAYON 14 0 29 13 13
MOMIL 13 15 13 4 21
SAN ANDRES
DE CUERQUIA e 6 e z 31
MONTEBELLO 13 7 13 8 24
SAN RAFAEL 12 5 21 5 16
URRAO 11 6 17 13 10
CHINAVITA 10 3 13 0 24
A 38 35 52 35 31

promedio

Resultados generales ICET 2020, por Dimensiones
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Categoria 5: Resto del Pais

7 00
%inchl’a:ﬁll
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I Tello:T7
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T T T T T
ICET Entorno Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica Accesibilidad y Uso

Fuente: DANE, ICET

Nota: de la tabla, en color verde se presentan los puntajes promedio definitivos mas altos
obtenidos por los municipios Resto del Pais, en el calculo del ICET a nivel general y por cada una de
las dimensiones; y en color rojo los puntajes promedio definitivos mas bajos.

De los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais" se presentan resultados
para 744, donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacion de: Formulario Unico de Reporte y
Avance de Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de
indicadores. ii) Por lo menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo Municipal) diligencio el
cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacién estadistica territorial.



@ 'NFORMACION PARA TODOS Correlaciones de los componentes del ICET 2020

Tabla de correlacién entre ICET y dimensiones Resto del pais

Accesibilidad y Uso de

Entorno Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica e G
ICET 1
Entorno Institucional 0,84 1
Infraestructura 0,81 0,53 1
Metodologia Estadistica 0,87 0,70 0,59 1

Accesibilidad y Uso de

informacion estadistica 0,50 0.25 0,25 0,30 1

Fuente: DANE, ICET

El resultado general del ICET 2020 para el resto del pais, presenta correlaciones fuertes en tres de las cuatro dimensiones que compone el
indice: Entorno Institucional; Infraestructura; Metodologia estadistica. Esta Gltima presenta una correlacién fuerte en Metodologia Estadistica y
moderada con relacién a la Infraestructura. Por su parte, la Accesibilidad y uso de informacién presenta una correlacion moderada solo con la
Metodologia Estadistica aunque esta tiende a no ser significativa.

En este sentido, los resultados sugieren que la capacidad estadistica en los municipios Resto de Pais, se ven fuertemente afectados por el
Entorno Institucional y la Infraestructura, siendo estos dos aspectos los que tienden a contribuir en el fortalecimiento de la Metodologia
Estadistica. En los municipios que conforman esta categoria, el direccionamiento estratégico tiende a mejorar la infraestructura para actividad
estadistica.

Por su parte el Acceso y uso de informacion estadistica tiende a implementarse sin Metodologia Estadistica, ademas, el fortalecimiento del
entorno y de infraestructura no va de la mano con mejoras en el acceso y uso de informacidn estadistica.

Notas: se considera una correlacion fuerte y significativa aquella que sea mayor o igual a 0,60. Sin embargo, las correlaciones en que se encuentren entre 0,30 y 0,50 se consideraran moderadas pero significativas para el
analisis.

De los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais” se presentan resultados para 744, donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién de: Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestion
(FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo Municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de
informacioén estadistica territorial.



’ Correlacion entre dimension y resultado ICET 2020
oINFORMACION PARA TODOS REStOdelpaiS

a) Entorno Institucional b) Infraestructura
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Fuente: DANE.ICET

Nota: Se presentan los resultados definitivos de la dimensién frente al resultado del ICET. La gréfica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos a nivel de ICET y dimensién; el cuadrante 2 refleja
puntajes altos del ICET y puntajes bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican los municipios que registran puntajes altos en el ICET y en la dimensién, y en el cuadrante 4 se ubican los municipios que
registran un bajo puntaje en el ICET en relacién a un alto puntaje de la dimension.

Cuando los puntos tiendan hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimension, implica que el departamento esta compensando en otra dimensién con una ubicacion del punto hacia la izquierda y
por encima de la linea de tendencia.



o INFORMACION PARA TODOS

¢) Metodologia Estadistica
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Fuente: DANE, ICET
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d) Accesibilidad y uso de informacion estadistica
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Nota: Se presentan los resultados definitivos de la dimensién frente al resultado del ICET. La gréfica se divide en cuatro cuadrantes, el cuadrante 1 refleja puntajes bajos a nivel de ICET y dimension; el cuadrante 2 refleja
puntajes altos del ICET y puntajes bajos de la dimension. En el tercer cuadrante se ubican los municipios que registran puntajes altos en el ICET y en la dimensién; y en el cuadrante 4 se ubican los municipios que
registran un bajo puntaje en el ICET en relacién a un alto puntaje de la dimension.
Cuando los puntos tiendan hacia la derecha y debajo de la linea de tendencia en alguna dimension, implica que el departamento esta compensando en otra dimension con una ubicacion del punto hacia la izquierda y
por encima de la linea de tendencia.



Resultados Dimension Entorno Institucional, por subdimension
Categoria 5: Resto del Pais

o INFORMACION PARA TODOS

» g — ‘Mosquera: Zipacon:100 ‘Bello:100
Tota! . Marco Institucional Gestl.on. - otaquira:91
Entorno Institucional conocimiento %uinchia:i}ﬂ
osquera:87
o | «Lumaral;Monterrey:82
@ dtagii;Narifio:78
QUINCHIA 94 98 90
MOSQUERA 93 100 87 o |
BELLO 88 76 100 ©
TOoGUI 86 98 74
ORTEGA 84 95 74 —_—
SOTAQUIRA 84 78 91 ¥
ZIPACON 83 100 65
CAJICA 80 88 73 o
PACHO 80 95 66 o
FLORIDABLANCA 80 98 62
ULLOA 6 12 0
SAN ANDRES DE 1 . <
CUERQUIA ‘ '
IALMAGUER 5 1 0 Marco Institucional Gestion del Conocimiento
COYAIMA 5 10 0
SAN LUIS DE Fuente: DANE, ICET
SINCE 5 10 0
Nota: de la tabla, en color verde se presentan para los municipios Resto del Pais los puntajes promedio
SAN RAFAEL 5 10 0 definitivos mas altos obtenidos en la dimensién de Entorno institucional y las subdimensiones que la
SDAEIIEI-(I-)APOHIEILENA ; 6 0 componen y en color rojo, se resaltan los puntajes promedio definitivos mas bajos.
CHINAVITA 3 5 0 De los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais" se presentan resultados para 744,
RiO VIEJO 1 3 0 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién de: Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestion
EL PLAYON 0 0 0 (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo

menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo Municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccién de
usuarios de informacién estadistica territorial.
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Resultados Dimension Entorno Institucional, por indicadores
Categoria 5: Municipios Resto del pais

Resultados promedio indicadores por municipios Resto del pais

@ INFORMACION PARA TODOS

ICET 2020
Dimensién Subdimension Indicador Puntaje Promedio
1. Procesos y procedimientos documentados en sistema integrado de gestion de la entidad territorial 24
2. Procedimientos de seguridad y privacidad de la informacién implementados 38
3. Proceso para el procesamiento y analisis de informacién implementado 25
4. Actividades de gestion de informacion desarrolladas por la entidad territorial 61

Marco institucional 5. Existencia de una dependencia y/o grupo de definidas en la normatividad de la entidad territorial

6. Cargos cuyas funciones estan relacionadas a la actividad estadistica incluidas en el manual de
funciones de la entidad territorial

7. Produccién de informacion estadistica incluida en el direccionamiento estratégico de la entidad
territorial

Entorno Institucional

8. Inventarios identificados en la entidad territorial

9. ODS alineados a la planeacion institucional

10. Instancias de coordinacion interinstitucional implementadas en la entidad territorial

1. Capacitaciones asociadas a la generacién, procesamiento, reporte o difusiéon de informacion
lestadistica y sequridad de la informacién

Gestion del conocimiento |2. Desarrollo de actividades de ensefianza y aprendizaje

3. Participacion en redes de conocimiento

= W [N | Ww BN N | W
AN BN ST B ST NV, | o [ N o [ w

4. Actividades de transferencia de conocimiento en seguridad digital realizadas por la entidad territorial

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 744 municipios Resto del Pais que cuentan con resultados calculados, resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo
(color claro).

En el ICET 2020, de los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais" se presentan resultados para 744, donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacion de: Formulario
Unico de Reporte y Avance de Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo
Municipal) diligencio el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial.



o INFORMACION PARA TODOS

Total
Infraestructura

Recursos
humanos,

tecnolégicos y
financieros

Uso de
herramientas de
gestion y
procesamiento de
datos

ENVIGADO 100 100 100
LA VEGA 100 100 100
TRINIDAD 96 92 100
ANTIOQUA % %2 100
TELLO 92 100 83
RIONEGRO 92 83 100
o o o3
ZARZAL 92 83 100
EL CARMEN DE VIBORAL 92 83 100
TIPACOQUE 92 83 100
SALGAR 13 25 0
GUACA 13 25 0
SAN FRANCISCO 13 25 0
SAN LUIS DE SINCE 13 25 0
VILLA CARO 13 25 0
RESTREPO 13 25 0
MOMIL 13 25 0
o i 25 0
MONTEBELLO 13 25 0
CHINAVITA 13 25 0
Puntaje promedio 52 55 49

Resultados Dimension Infraestructura, por subdimension
Categoria 5: Resto del Pais

100
|

80
|

60
|

40

20

Recursos humanos, tecnoldgicos y financieros  Uso de herramientas de procesamiento

Fuente: DANE, ICET

Nota: de la tabla, en color verde se presentan para los municipios Resto del Pais, los puntajes promedio
definitivos mas altos obtenidos en la dimensién de Infraestructura y las subdimensiones que la componen y en
color rojo, se resaltan los puntajes promedio definitivos mas bajos.

De los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais" se presentan resultados para 744, donde:
i) Las Alcaldias que diligenciaron informacion de: Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestién (FURAG)
vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una Entidad
usuaria (Personeria o Concejo Municipal) diligenci6 el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion
estadistica territorial.



Resultados Dimension Infraestructura, por indicadores

QINFORMACION PARA TODOS P e o o P
Categoria 5: Municipios Resto del pais

Resultados promedio indicadores por municipios Resto del pais

ICET 2020
Dimension Subdimension Indicador Puntaje promedio
1. Percepcion suficiencia del recurso humano para la generacién, procesamiento, analisis y difusion de
informacién estadistica
Recursos humanos, 2. Percepcion suficiencia del Hardware y Software para la generacién, procesamiento, analisis y difusion 53
tecnoldgicos y financieros |de informacién estadistica
3. Percepcion suficiencia en la asignacion de recursos financieros para la generacion, procesamiento,
Infraestructura N I . ot L 52
analisis y difusion de informacion estadistica
1. Uso de gestores de bases de datos en la entidad territorial para operaciones estadisticas, registros 26
administrativos e indicadores
Uso de herramientas de
gestion y procesamiento de |2. Uso de tableros de control para el seguimiento plan de desarrollo territorial
datos
3. Herramientas de procesamiento de datos estadisticos 54

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 744 municipios Resto del Pais que cuentan con resultados calculados, resaltando desde el valor méas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro).

En el ICET 2020, de los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais" se presentan resultados para 744, donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién de: Formulario Unico de Reporte y Avance de
Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo Municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de
informacion estadistica territorial.



Resultados Dimension Metodologia Estadistica, por subdimension
Categoria 5: Resto del Pais

@ INFORMACION PARA TODOS

Total .. Aprovechamien . | San Carlos de G . Ortega:100
Entidad Metodologia Fo‘rmfjlaqon de to de registros Operalcu?nes on arlos de Buatoa s regd
P indicadores A 5 estadisticas -
Estadistica administrativos %{Jatlcﬂ:g‘l
¢ 50.9%919% " Togiii:90
ogui,L-unday: ll0:85
. Orlega::ﬁfgE .. :
GUATICA 89 100 91 76 8 —flemocén ; Obando:81
ORTEGA 88 81 100 83
TOGUI 88 88 86 90
(=

CUNDAY 85 100 86 69 ®
SAN CARLOS DE
CUAROA 84 89 100 63
TIBANA 83 96 80 74 Q 4
BARRANCO DE LOBA 82 95 66 85
TELLO 81 100 58 85
OTANCHE 80 88 90 64 &

PAMPLONITA 74 96 60 65

MOMIL 4 13 0

o Chinavita,
TIBIRITA 3 10 0 0 San Francisco ; Topaga:0
T T \

SAN FRANCISCO B 0 10 0 Formulacién de Indicadores ~ Aprovechamiento de Registros Administrativos ~ Operaciones Estadisticas
SORACA 3 6 0 3
TONA 2 6 0 0 Fuente: DANE, ICET
ZONA BANANERA 2 6 0 0 . . - .

- Nota: de la tabla, en color verde se presentan para los municipios Resto del Pais, los puntajes promedio
RIO VIEIO 2 6 0 0 definitivos mas altos obtenidos en la dimensién de Metodologia Estadistica y las subdimensiones que la
SAN ANDRES DE componen y en color rojo, se resaltan los puntajes definitivos mas bajos.
CUERQUIA ‘ e o

2

TOPAGA 0 0 0 0 De los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais" se presentan resultados para 744,
CHINAVITA 0 donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién de: Formulario Unico de Reporte y Avance de

- Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii)
Promedio 35 61 20 24 Por lo menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo Municipal) diligencid el cuestionario de
Satisfaccion de usuarios de informacién estadistica territorial.



Resultados Dimension Metodologia estadistica, por indicadores
Categoria 5: Municipios Resto del pais

Resultados promedio indicadores por municipios Resto del pais
ICET 2020

Dimension Subdimension Indicador

@ INFORMACION PARA TODOS

Puntaje
Promedio

1. Indicadores de gestion y desempefio institucional disefiados

Formulacion de indicadores |2. Acciones desarrolladas con los indicadores de la entidad territorial para seguimiento y evaluacién 69

3. Indicadores de Politica Publica documentados 40

4. Campos necesarios para la comprensién del indicador incluidos en las hojas de vida o ficha

metodoldgica de los indicadores disefiados por la entidad territorial 4

1. Registros administrativos disefiados para la generacién de informacion 20

Metodologia Estadistica 2. Registros administrativos de otras entidades con diagnéstico y uso

Aprovechamiento de

. - . 3. Documentos metodoldgicos que hacen parte del registro administrativo
registros administrativos

5. Acciones de fortalecimiento de registros administrativos realizadas por la entidad territorial

1. Elementos incluidos en el documento metodoldgico y/o ficha metodoldgica de las operaciones
lestadisticas

2. Lineamientos, normas y estandares para produccion de estadisticas implementadas en las operaciones

Operaciones estadisticas estadisticas disefiadas por la entidad territorial

3. Actividad estadistica desarrollada en la entidad territorial

8
18
4. Lineamientos metodologicos implementados en la entidad territorial para los registros administrativos _
22
29
11

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 744 municipios Resto del Pais que cuentan con resultados calculados, resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro).

En el ICET 2020, de los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais" se presentan resultados para 744, donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién de: Formulario Unico de Reporte y Avance de
Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo Municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccién de usuarios de
informacion estadistica territorial.



Resultados Dimension Accesibilidad y uso de informacion estadistica
por subdimension

@ INFORMACION PARA TODOS

= Categoria 5: Resto del Pais
Accesibilidad y
Entidad Uso de Disponibilidad Accesibilidad o
informacion =
estadistica
RIONEGRO 68 55 73 77
SABANETA 61 50 73 59 2 4
CHISCAS 60 35 66 80
YOTOCO 59 6 78 93
o
- 2 -
CHIVATA 58 37 62 75 Rionegro:55
EL BANCO 57 5 67 99 ‘Sabaneta:50
TELLO 56 28 74 67 2 4
UMBITA 56 41 53 74
EL PASO 56 32 73 63
o
FUNES 55 0 80 85 o
PARATEBUENO 9 0 27 0
CUMARIBO 8 0 24 0 o 4 s
SANTUARIO 8 4 15 5 I T ‘
CAMPAMENTO 8 0 23 0 Disponibilidad Accesibilidad Uso
ICONTRATACION 7 3 18 1 Fuente: DANE, ICET
CUCUNUBA 7 0 19 2 o i ) ) . i
Nota: de la tabla, en color verde se presentan para los municipios Resto del Pais, los puntajes promedio definitivos mas altos
SOTARA 6 1 13 4 obtenidos en la dimension de Accesibilidad y uso de informacion estadistica y las subdimensiones que la componen y en color
rojo, se resaltan los puntajes promedio definitivos méas bajos.
RISARALDA 6 0 17 0
USIACURI 5 0 14 0 De los 911 municipios que hacen parte de la categorfa "Resto del pais” se presentan resultados para 744, donde: i) Las
Alcaldias que diligenciaron informacién de: Formulario Unico de Reporte y Avance de Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el
ICABUYARO 5 0 14 0 cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo
Puntaje Municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccion de usuarios de informacion estadistica territorial.
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Resultados Dimension Accesibilidad y Uso de Informacion estadistica, por indicadores
@ 'NFORMACION PARA TODOS Categoria 5: Municipios Resto del pais

Resultados promedio indicadores por municipios Resto del pais
ICET 2020

Dimension Subdimension Indicador Puntaj(.e
Promedio

1. Mecanismos tecnoldgicos utilizados para la difusion

2. Empoderamiento de los ciudadanos mediante un Estado abierto

3. Tipo de Informacién asociada a indicadores (metadatos) y operaciones estadisticas difundida a través
pagina web para los grupos de interés de la entidad territorial

Accesibilidad 4. Informacion publicada a los grupos de valor de la entidad territorial

5. Se consulta sobre satisfaccion de usuarios respecto a la informacion disponible en sus plataformas o
canales de difusion

6. Nivel de satisfaccion frente a la accesibilidad de la informacion estadistica difundida por la entidad

territorial
Accesibilidad y uso de 7. Nivel de satisfaccion frente a la oportunidad y puntualidad de la informacion difundida por la entidad
informacién estadistica territorial
8. Nivel de satisfaccion, o percepcion frente a la relevancia de la informacion difundida por la entidad
territorial

1. Proporcion de Indicadores de la bateria disponibles en la pagina web de las entidades territoriales.

Disponibilidad 2. Medio de visualizacién utilizado para la difusion de indicadores de la Bateria Base

3. Proporcién de Indicadores con series de tiempo accesible/disponible via web.

1. Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagnostico, seguimiento o evaluacién en el
Plan de Desarrollo Territorial- PDT

(6] (O] S N w -
INmI\‘ O h _\ m m

2. Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicion de cuentas o informes de
Uso Gestion

3. Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias 35

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el resultado definitivo promedio de las 744 municipios Resto del Pais que cuentan con resultados calculados, resaltando desde el valor mas alto (color oscuro) al valor mas bajo (color claro).

En el ICET 2020, de los 911 municipios que hacen parte de la categoria "Resto del pais" se presentan resultados para 744, donde: i) Las Alcaldias que diligenciaron informacién de: Formulario Unico de Reporte y Avance de
Gestion (FURAG) vigencia 2020 y el cuestionario de disponibilidad de la bateria base de indicadores. ii) Por lo menos una Entidad usuaria (Personeria o Concejo Municipal) diligencié el cuestionario de Satisfaccién de usuarios de
informacion estadistica territorial.



o INFORMACION PARA TODOS

Analisis de resultados por Nivel y objetivos
de Capacidades Estadisticas
Categoria 5: Municipios Resto del pais

Recursos

Habilidades y
conocimientos

A nivel de infraestructura los resultados reflejan que las Alcaldias
de los municipios Resto del Pais Carecen principalmente de
herramientas de procesamiento de datos y gestores de base de
datos. Aunado a lo anterior se considera que los recursos
humanos, tecnoldgicos y financieros son limitados y causan
dificultades para el desarrollo de la actividad estadistica.

Lo anterior articulado a nivel sistema por la falta de articulacion de
la actividad estadistica en el direccionamiento estratégico.

En lo referente a los procesos de produccion, los resultados
sugieren que las Alcaldias de los municipios Resto del Pais
presentan bajos niveles de implementacion de lineamientos
normas y estdndares estadisticos dispuestos desde el SEN para la
producciéon de informacién. De hecho, el fortalecimiento de
registros y operaciones estadisticas son los aspectos que mas
afectan la capacidad estadistica en la dimension Metodologia
Estadistica.

Aunado a lo anterior se evidencia que las entidades requieren
realizar ejercicios de fortalecimiento de registros administrativos
y reconocimiento de procesos estadisticos.

Los resultados para municipios Resto del Pais sugieren que las
Alcaldias carecen de acciones y objetivos para la implementacion
de lineamientos, Normas y Estdndares estadisticos en los Planes
de Desarrollo y mejora continua de operaciones y registros,
afectando la articulacion con los de procesos y procedimientos a nivel
organizacion.

En el marco de la transferencia de conocimientos, los resultados
reflejan que las Entidades han participado en jornadas de
sensibilizacion y/o capacitaciones del uso seguro de entorno digital.
Las alcaldias cuentan con los lineamientos de la politica de gestion
de informacion estadistica, pero aun no se logra articular en las en el
sistema integrado de gestion y procesos de gestion del conocimiento.
El aspecto que mas afecta a las alcaldias es su participacion en redes
de conocimiento, lo cual puede tener aplicaciones para los temas
estadisticos.

Nota: el andlisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.



Analisis de resultados por Nivel y objetivos
de Capacidades Estadisticas
Categoria 5: Municipios Resto del pais

o INFORMACION PARA TODOS

Administracion

Politica y poder

A nivel de direccionamiento estratégico, los resultados reflejan que las Alcaldias de
los municipios del resto del pais carecen de procesos y procedimientos en el
Sistema Integrado de Gestion que asocie la actividad estadistica. De igual
manera, la tendencia de los resultados evidencia que la mayoria de Municipios no
cuentan con una dependencia o grupo de trabajo que centralice y coordine la
actividad estadistica, como tampoco se contempla en sus manuales de funciones.
En consecuencia, se dificulta la documentacion metodolégica de los indicadores
de politica Piblica, Registros Administrativos y Operaciones, en el marco de los
lineamientos normas y estandares estadisticos dispuestos desde el SEN.

De manera adicional, se refleja una baja identificacion de los inventarios de la
oferta de informacién en las Entidades.

A nivel de la gestién del recurso humano, los resultados reflejan que no se
desarrollan ccapacitaciones asociadas a la generacion, procesamiento, reporte
o difusion de informacion estadistica y seguridad

A nivel de accesibilidad y uso de informacién estadistica, los resultados evidencian
que el aspecto que mas esta afectando la capacidad estadistica es la disponibilidad
de informacion estadistica estratégica, sus series de tiempo y la documentacion
que lo soporta en medios de visualizacion dispuestos en los micrositios de las
paginas web.

Los resultados evidencian que los ciudades intermedias tienden a no consultar a los
grupos de valor (Actores del ecosistema) sobre la satisfaccion de la informacion
estadistica disponible en la pagina web. De igual forma, se dispone poca
informacién sobre metadatos de indicadores, registros y operaciones, en su
mayoria en medios estdticos y servicios web.

Aunado a lo anterior es necesario incrementar el uso de la bateria base de
indicadores por parte de las Alcaldias principalmente en los ejercicios de
rendicion de cuentas.

Nota: El analisis de capacidades estadisticas se presenta por nivel y objetivos acorde a lo definido en PARIS 21 2018.

Se carece de ejercicios de planeacion estadistica
en estos territorios que generen la hoja de ruta para
el fortalecimiento estadistico y que se articulen a los
planes de desarrollo locales, este aspecto de la
capacidad estadistica afecta la implementacién de
lineamientos, normas y estandares en los SIG, asi
como la difusién de informacion estadistica a los
actores del ecosistema de datos.

A nivel de ecosistema de datos, los resultados reflejan
la baja participacion en instancias de coordinacion
interinstitucional en materia estadistica.

Los resultados sugieren un bajo uso de la bateria
base por parte de los usuarios para los ejercicios de
control politico, social y administrativo.

Aunado a lo anterior y como parte de la relacion
entre productores y usuarios, los resultados reflejan
un bajo nivel de satisfaccion de los grupos de valor
frente a la accesibilidad, oportunidad y relevancia
de la informacion estadistica.



INFORMACION PARA TODOS

3. Comparativo resultados ICET
2020 - 2019



o INFORMACION PARA TODOS

Resultados generales indice de Capacidad Estadistica Territorial - ICET
Para 4 departamentos
2019y 2020
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Fuente: DANE, ICET

Notas: los datos departamentales corresponden a los tres departamentos de categoria especial (Valle del Cauca, Antioquia, Cundinamarca) y al departamento Archipiélago San Andrés, Providencia y Santa Catalina en un rango de 0
a 100. Este Ultimo, se selecciond a razén de que solo se contaba con informacion de la Gobernacion como unidad de observacion.

Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacién corresponde a la Gobernacién y a las principales entidades usuarias del subsistema departamental. Los
resultados de Indice por categorias en funcién de los indicadores de la bateria base de indicadores que le aplica a cada municipio.



INFORMACION PARA TODOS
Resultados generales indice de Capacidad Estadistica Territorial - ICET
Para 31 municipios, capitales de Departamento
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Fuente: DANE, ICET

Nota: se presentan los resultados definitivos comparativos para los municipios capitales de Departamento en un rango de 0 a 100 puntos de los afios 2019 y 2020, como periodos de
referencia de obtencién de los datos para su calculo. Excepto el Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina toda vez que los resultados se presentan a nivel departamental.
Posteriormente se presentan. Los resultados de Indice por categorias en funcion de los indicadores de la bateria base de indicadores que le aplica a cada municipio.



Resultados generales ICET 2020 - 2019
o INFORMACION PARA TODOS Capitales de Departamento

Accesibilidad y Uso de

TOTAL ICET Entorno Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica informacién estadistica
Entidad ;gi; é%ﬁ.; 2020 2019 Var 2020 2019 Var 2020 2019 Var 2020 2019 Var

Bogota 78 68 14% 91 86 5% 88 88 0% 67 46 47% 48 54 -10%
Manizales 74 50 48% 77 52 47% 88 60 45% 86 49 76% 46 39 17%
Cali 74 74 0% 71 87 -18% 75 72 4% 91 84 8% 33 53 -38%
Neiva 70 63 10% 74 67 10% 88 76 15% 68 68 0% 50 42 19%
Medellin 68 70 -3% 72 73 -2% 92 94 -2% 62 55 13% 37 57 -34%
Tunja 64 52 24% 76 46 66% 92 74 24% 48 47 2% 42 41 4%

Ibagué 63 70 -10% 90 87 3% 58 91 -36% 48 53 -10% 47 48 -3%
Yopal 60 46 30% 76 52 46% 50 54 -7% 73 50 47% 41 28 45%
Bucaramanga 59 57 3% 47 40 18% 79 78 1% 61 64 -5% 58 44 32%
Pereira 55 70 -22% 79 82 -3% 54 88 -38% 40 76 -47% 27 32 -16%
Cartagena De Indias 52 40 31% 33 32 3% 88 57 53% 55 38 46% 49 33 50%
Armenia 51 39 32% 59 57 3% 63 38 64% 47 24 96% 37 38 -2%
Pasto 51 48 7% 44 44 1% 88 88 -1% 30 24 27% 46 38 21%
Barranquilla 50 52 -4% 51 51 0% 79 79 0% 39 38 3% 64 40 61%
Sincelejo 48 51 -5% 33 60 -45% 75 71 6% 49 47 3% 37 25 47%

Fuente: DANE, ICET
Nota: en color verde, se presentan los resultados mas altos obtenidos por las ciudades capitales en el célculo del ICET a nivel general y por cada una de las dimensiones en las vigencias de
analisis (2020-2019) y en color rosado los puntaje mas bajos. En la columna variaciones (Var), se presenta en color verde las que son mayores a cero (Positivas); y en rosado los menores a

cero (negativas)



Resultados generales ICET 2020 - 2019

@ 'nFoRrRMAcION PARA TODOS Capitales de Departamento

TOTAL ICET Entorno Institucional Infraestructura Metodologia Estadistica Accesibilidad y Uso

Entidad ;(:)g{) ;gﬁ-; 2020 2019 Var 2020 2019 Var 2020 2019 Var 2020 2019 Var
Leticia 47 48 -3% 44 52 -15% 75 73 3% 41 39 5% 27 26 3%
Clcuta 47 38 22% 50 42 18% 58 61 -4% 29 21 37% 57 26 117%
illavicencio 42 41 2% 39 48 -19% 63 52 20% 40 39 4% 27 27 -1%
Quibdd 42 37 12% 35 25 43% 83 63 33% 21 35 -40% 27 26 3%
Santa Marta 41 50 -18% 29 40 -26% 71 100 | -29% 34 35 -3% 31 25 23%
Inirida 40 30 33% 27 27 1% 75 46 63% 38 28 36% 19 21 -10%
Popayén 40 29 35% 24 6 301% 88 53 65% 24 33 -29% 23 25 -7%
Mitd 38 46 -18% 48 42 14% 50 82 -39% 34 37 -9% 19 22 -15%
Mocoa 37 49 -25% 38 62 -38% 63 68 -8% 8 49 -83% 37 20 86%
Arauca 36 38 -5% 40 54 -26% 46 56 -18% 24 17 43% 34 26 31%
Monteria 36 32 11% 39 40 -2% 38 41 -8% 30 25 19% 43 24 78%
Puerto Carrefio 35 27 29% 30 26 15% 71 53 34% 15 16 -6% 23 14 65%
Florencia 31 39 -22% 30 30 -1% 54 66 -18% 22 36 -38% 16 26 -37%
Riohacha 26 38 -33% 35 39 -9% 17 67 -75% 21 17 25% 29 30 -1%
San José Del Guaviare 24 30 -20% 21 23 -10% 38 47 -20% 20 33 -39% 18 18 -1%
Valledupar 20 26 -22% 10 28 -64% 29 29 1% 19 21 -7% 22 25 -10%

Promedio

Fuente: DANE, ICET

Nota: en color verde, se presentan los resultados mas altos obtenidos por las ciudades capitales en el calculo del ICET a nivel general y por cada una de las dimensiones en las vigencias de
analisis (2020-2019) y en color rosado los puntaje mas bajos. En la columna variaciones (Var), se presenta en color verde las que son mayores a cero (Positivas); y en rosado los menores a
cero (Negativas)



Entidad

@ INFORMACION PARA TODOS

Entorno Institucional

Infraestuctura

Variacion resultados Generales y por Dimension

ICET 2019 -2020
Departamentos

Metodologia

Accesibilidad

2020 76 83 88 68 65

Antioquia 2019 74 76 91 72 57

Var 3% 10% -4% -5% 13%

2020 79 91 88 77 59

Cundinamarca 2019 76 86 75 81 63
Var 3% 5% 17% -18% -14%

2020 59 56 58 68 53

Valle del Cauca 2019 66 70 74 51 69
Var -11% -21% -21% 34% -23%

Archipiélago de San 2020 58 63 63 64 43

Andrés, Providenciay 2019 43 53 50 38 30
Santa Catalina Var 35% 18% 25% 68% 37%

Fuente: DANE, ICET

Nota: en la fila variaciones (Var), se presenta en color verde las que son mayores a cero (Positivas); y en rosado los menores a cero (negativas) de los resultados 2020 frente al

2019.




@ INFORMACION PARA TODOSS

4. Bateria Base de indicadores



@ INFORMACION PARA TODOSS

4.1 Disponibilidad de la linea base
de indicadores



Disponibilidad de indicadores ICET 2020, por categoria

@ INFORMACION PARA TODOS

Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica ODS /OCDE Departamentos PC!ud.ades Cuudade.s L CLLE ) Resto del Pais
rincipales  Intermedias PDET
1 |Area deforestada en la entidad territorial Ambiental KIT TERTORIAL 22% NA NA 6% NA
2 |Areas en proceso de restauracion Ambiental oDsS 22% NA NA NA NA
Miles de hectareas de areas protegidas Ambiental oDS 22% NA NA NA NA
Porcentaje de estaciones que cumplen con el objetivo intermedio]
Il de las guias de calidad del aire de la Organizaciéon Mundial de . o
4 la Salud (OMS) en material particulado inferior a 2.5 micras| Ambiental obs 6% NA NA NA NA
(PM2.5)
5 |Porcentaje de residuos sdlidos efectivamente aprovechados Ambiental OoDs NA 31% 14% NA NA
6 :g;iir;?i;céi{25|duos sélidos urbanos dispuestos Ambiental oDs 2% 23% 14% 8% 12%
7 _Reducaon de emisiones totales de gases efecto Ambiental oDs NA NA NA NA NA
invernadero
Residuos peligrosos aprovechados y tratados Ambiental ODS NA 8% 14% 3% 3%
Tasa de personas afectadas a causa de eventos recurrentes Ambiental ODS 16% 15% 0% 2% 4%
10 [Tasa de reciclaje y nueva utilizacién de residuos sélidos (%) Ambiental ODs NA 23% 14% NA NA
11 Parque automotor por municipio (particular, oficial, publico) Econémica OCDE NA 26% 14% 2% 4%
incluyendo motocicletas
12 [Porcentaje de red vial terciaria en mal estado Econdmica KIT NA NA NA 8% NA
! TERRITORIAL °
13 |Valor agregado por municipio Econdmica OCDE NA 31% 29% 3% 6%
- . KIT o
14 |Vocacién de uso del suelo Econdmica TERRITORIAL NA NA NA 3% NA

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se encuentra disponible el indicador en el micrositio web, resaltando del porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje
mas bajo (color claro)



Disponibilidad de indicadores ICET 2020, por categoria

@ INFORMACION PARA TODOS

Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica ODS / OCDE Departamentos Pcr::gi::T:s Inctiel:'cr::::iis Mu:li)cégios Resto del Pais
15 |Acceso a agua potable adecuado. Sociodemografico ODS 41% 54% 0% 10% NA
16 ﬁqrsjcefzsde ingreso mensual promedio entre hombres y Sociodemografico oDS NA NA NA NA NA
17 |Brecha de pobreza extrema urbano-rural Sociodemogréfico oDs 25% 38% 0% NA NA
18 f):g::?o‘f::rﬁ ;s‘ffae';‘i;aegzta urbano-rural en educacion Sociodemogréfico oDs 47% 62% 0% NA 13%
19 |Cobertura de energia eléctrica Sociodemogréfico OoDS 47% 92% 0% 7% 11%
20 |Cobertura en educacion superior Sociodemografico oDsS 41% 69% 0% 5% 9%
21 |Coeficiente de Gini Sociodemogréfico OoDs 28% NA NA NA NA
22 |Grado de urbanizacion. Area urbana / rural Sociodemografico OCDE NA 46% 0% NA NA
23 ?'o?fﬁiTEZZZ’? pequefia y mediana propiedad rural, Sociodemografico oDs NA 23% 0% 4% 4%
24 E':g:‘ariIsolr‘];ﬁ""‘c'l‘;flfa‘ing‘z‘gﬁtpf/“gg%t)“’o de vivienda Deficit | ¢ i qemografico oDs 41% 85% 14% 8% 14%
25 :aok?l:gfo‘;;tl’acr:;;;‘t):tsgf'(cc'm‘?ggﬁa;)“’o de vivienda- Deficit | ¢ . qemografico oDs 38% 85% 14% 8% 12%
26 |Incidencia de la hepatitis B por cada 100.000 habitantes Sociodemografico ODs 25% 31% 14% 5% 7%
27 |Incidencia de la Pobreza Monetaria Sociodemografico OoDs 38% NA NA NA NA
28 |Incidencia de la Pobreza Monetaria Extrema Sociodemografico ODS 31% NA NA NA NA

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se encuentra disponible el indicador en el micrositio web, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas
bajo (color claro)



Disponibilidad de indicadores ICET 2020, por categoria
OINFORMACION PARA TODOS

Ciudades Ciudades

Municipios

Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica ODS / OCDE Departamentos . . ) Resto del
Principales  Intermedias PDET

29 (Incidencia de malaria Sociodemogréfico ODS 22% 31% 0% 5% 6%
30 |Incidencia de tuberculosis Sociodemografico ODs 34% 62% 14% 7% 10%
31 |Indice de incidencia del Conflicto armado Sociodemografico | KIT TERRITORIAL NA NA NA 4% NA
32 |indice la Pobreza Multidimensional Sociodemografico OoDS NA 31% 0% NA NA
33 |La esperanza de vida al nacer (total, hombre, mujer) Sociodemografico OCDE 25% NA NA NA NA
34 |Letalidad por dengue Sociodemografico OoDS 31% 38% 14% 5% 9%
35 |Medida de pobreza multidimensional Censal Sociodemografico | DANE-CNPV 2018 N.A 15% 0% 8% 12%
36 [NUmero de hectéreas de coca sembradas anualmente Sociodemografico | KIT TERRITORIAL NA NA NA 1% NA
37 [NUmero de médicos Sociodemogréfico OCDE 13% NA NA NA NA
38 [NUmero de robos de vehiculos motorizados Sociodemografico OCDE 28% 38% 29% 1% 5%
39 Por'centaje'de estudiantes que se encuentran en nivel de c}esempeno Sociodemogréfico oDs 21% 319% 149% 3% 6%

satisfactorio y avanzado en las pruebas SABER 5 - Lenguaje

Porcentaje de estudiantes que se encuentran en nivel de desempefio . - o o o o o
40 satisfactorio y avanzado en las pruebas SABER 5 -Matematicas Sociodemografico 0oDbs 44% 31% 14% 2% >%
21 Por}centaJe'de estudiantes que se encuentran en nivel de c_:lesempeno Sociodemogréfico oDs 38% 31% 14% 1% 2%

satisfactorio y avanzado en las pruebas SABER 9 - Lenguaje

Porcentaje de estudiantes que se encuentran en nivel de desempefio . - o o o o o
42 satisfactorio y avanzado en las pruebas SABER 9 - Matematicas Sociodemografico 0obs S ik [ 0 B

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se encuentra disponible el indicador en el micrositio web, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas

bajo (color claro)




Disponibilidad de indicadores ICET 2020, por categoria

@ INFORMACION PARA TODOS

Ciudades Ciudades Municipios

Principales  Intermedias PDET G

Area tematica ODS / OCDE Departamentos

Indicadores de la Bateria base 2020

43 |Porcentaje de Hogares con acceso a internet Soaode(r)nograflc OoDs 38% NA NA NA NA

44 |Porcentaje de jévenes que no estudian y no tienen empleo Soaode(r)nograflc oDs NA 15% 0% NA NA

45 :g;ccir;':éi de la poblacién con acceso a métodos de saneamiento Soaode;nograflc oDS 31% 38% 0% 5% 1%

46 [Porcentaje de matricula oficial con conexion a internet Soaode(r)nograflc oDs 22% 15% 0% 3% 8%

47 |Porcentaje de menores de 1 afio con tercera dosis de pentavalente Soaodegnograflc oDs 44% 15% 0% 5% 9%

48 [Porcentaje de menores de 6 meses con lactancia materna exclusiva Soaode(r)nograflc oDs 19% NA NA NA NA

49 |Porcentaje de mujeres de 15 a 19 afios con embarazo subsiguiente Soaode;nograﬁc ODS 16% 15% 0% 3% 8%

50 Porcentaje de mUJeres.de 15"51 19 afios que son madres o estan Sociodemografic oDs 16% 31% 0% 3% 7%
embarazadas de su primer hijo o

51 |Porcentaje de mujeres en cargos directivos del Estado Colombiano Souodeg\ograflc oDs 6% 23% 14% 4% 6%

5> PorcentaJe de mujeres, alguna vez unidas, que han ex~per|mentado Sociodemografic oDs NA 31% 14% NA NA
alguna violencia fisica por parte del esposo o compaiero o

53 Porce.ntaje de. nifas y nifos en primera mfanag’qu_e cuentan con las [Sociodemogréfic oDS 22% 15% 14% 5% 8%
atenciones priorizadas en el marco de la atencién integral o

54 Porcentaje de. nifios y nifias menores de5 afios que asisten a un Sociodemogréfic oDS 22% NA NA NA NA
hogar comunitario, jardin, centro de desarrollo infantil o colegio. o)

55 [Porcentaje de partos atendidos por personal calificado Soaode;nograflc ODs 22% 31% 0% 3% 7%

56 :Ic;:)c;zgltaje de personas con consumo de riesgo y perjudicial de Souodeg\ograflc oDs 9% 15% 0% NA NA

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se encuentra disponible el indicador en el micrositio web, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas
bajo (color claro)



@ 'NFORMACION PARA TODOS Disponibilidad de indicadores ICET 2020, por categoria

Ciudades Ciudades Municipios

Principales  Intermedias PDET HEECE]LEE

Indicadores de la Bateria base 2020

Area tematica ODS / OCDE Departamentos

57 Porce.nFaJe delpgrsonas.con crlterlo.dg tratamiento y diagnéstico de [Sociodemogréfic oDs 16% 8% 14% 3% 2%
hepatitis C crénica a quienes se les inicia el tratamiento o
58 |Porcentaje de personas que usan internet Soaode(r)nograflc ODS 22% NA NA NA NA
59 sP;)IIL'chentaJe de poblacion afiliada al sistema de seguridad social en Soaode;nograflc oDS 53% 31% 14% 12% 16%
60 Porcentgje de poblacién que vive por debajo del umbral Sociodemografic oDs NA 15% 0% NA NA
internacional de pobreza extrema o
61 |Porcentaje de transmision materno-infantil de la hepatitis B Soaode(r)nograflc oDs 16% 15% 14% 1% 4%
62 [Porcentaje nifios y nifas de 1 aflo con vacunacion de triple viral Soaode;nograﬁc ODS 31% 54% 14% 6% 10%
63 [Prevalencia de desnutricion aguda en menores de 5 afios Soaode(r)nograflc oDs 34% NA NA NA NA
64 |Prevalencia de desnutricién cronica en menores de 5 afios Soaodegnograflc ODS 28% NA NA NA NA
65 |Razén de mortalidad materna (42 dias) SOC'Odeg“ograf'c oDs 47% 62% 14% 4% 10%
66 [Tasa de analfabetismo para la poblacion de 15 afios y més Soaode;nograﬁc oDsS 41% 38% 0% 5% 9%
67 [Tasa de cobertura bruta en educacién media Soaode(r)nograflc oDs 56% 46% 14% 5% 13%
68 [Tasa de cobertura bruta en transicion Soaode;nograflc ODS 53% 46% 14% 5% 10%
69 Tasa de cre,amlento de los ingresos per capita en el 40% de los Sociodemografic oDs NA 8% 0% NA NA
hogares mas pobres de la poblacion o)
70 [Tasa de desempleo Soaode(r)nograflc oDs NA 46% 0% NA NA

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se encuentra disponible el indicador en el micrositio web, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas

bajo (color claro)




@ INFORMACION PARA TODOS

Disponibilidad de indicadores ICET 2020, por categoria

Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica ODS / OCDE Departamento C!ud'ades . Cludade.s Municipios Resto’ et
Principales intermedias PDET Pais

71 La;gi:e desercién intra-anual del sector oficial en educacion basica y Soaodegnograflc TERRE%NAL 249% 26% 14% 6% 12%
7 Z;soas de fecundidad especifica en mujeres adolescentes de 15 a 19 Soaode;nograflc oDS 38% 38% 0% 5% 9%
73 Tasa de feminicidio (homicidios ‘de mujeres asesinadas por razones |Sociodemografic oDS 28% 38% 14% 1% 39

de genero, por cada 100.000 mujeres) o)
74 [Tasa de formalidad laboral Soaode(r)nograflc oDs NA 46% 0% NA NA
75 [Tasa de homicidios SOC'Odeg“ograf'c oDs 38% 46% 43% 3% 9%
76 [Tasa de mortalidad de nifios menores de 5 afios Soaode(r)nograflc oDs 41% 46% 14% 5% 12%
77 [Tasa de mortalidad infantil S°C'°deg"°9raf'c OCDE 41% 54% 14% 6% 12%
78 [Tasa de mortalidad neonatal SOC'°de;“°9raf'c oDS 34% 38% 0% 4% 10%
79 [Tasa de mortalidad por desnutricién en menores de 5 afios Soaodegnograflc oDs 31% 31% 14% 6% 11%
80 [Tasa de mortalidad por lesiones auto infligidas intencionalmente Soaode;nograflc oDs 22% 46% 0% 3% 7%
81 [Tasa de mortalidad por tumores malignos en menores de 18 afios Soaode;nograﬁc ODS 19% 38% 0% 3% 5%
82[Tasa de mortalidad por VIH/SIDA S°C'°de;“°9raf'c oDs 31% 62% 14% 3% 8%
83 Tfasa de r.norta.llda.d prematura de las enfermedades crénicas de las  [Sociodemografic oDs 31% 23% 14% 3% 8%

vias respiratorias inferiores o

Tasa de mortalidad prematura por cancer de mama, cuello uterino, Sociodemoarafic
84 [colon y recto, pulmén, préstata, estomago, linfoma no Hodgkin y o 9 oDsS 25% 38% 0% 3% 8%

Leucemia en adultos

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se encuentra disponible el indicador en el micrositio web, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas
bajo (color claro)



@ INFORMACION PARA TODOS

Disponibilidad de indicadores ICET 2020, por categoria

N. Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica  ODS / OCDE Departamento C!ud.ades Cludade.s Municipios Resto, gel
Principales Intermedias PDET Pais
85 [Tasa de mortalidad prematura por diabetes Sociodemografico oDs 28% 38% 0% 3% 7%
. . - KIT o
86 [Tasa de retorno de desplazamiento Sociodemogréfico TERRITORIAL NA NA NA 2% NA
87 [Tasa de trabajo infantil Sociodemogréfico OoDS NA 38% 0% NA NA
Tasa de victimas directas de homicidio y de desapariciéon . - o o o o o
88 forzada registradas en el Registro Unico de Victimas (RUV) Sociodemografico ODs 1% 8% e = o
89 ;T:Od: F‘)’;Crts'g‘n';;m” de hurto a personas (Porcentaje de Sociodemografico oDs 28% 38% 43% 3% 7%
90 [Tasa de violencia interpersonal Sociodemografico ODS 25% 46% 14% 2% 8%
91 ;I':rsraes(tirineral de mortalidad por accidentes de transito Sociodemografico oDs 5% 62% 14% 1% 8%
, _— . . . - KIT 3
92 [Total desplazados segin municipio de incidencia Sociodemografico TERRITORIAL NA NA NA 5% NA
93 [Total poblacion Sociodemografico OCDE 63% 62% 29% 12% 21%
g4Victimas con atencion o acompafamiento psicosocial en Sociodemogréfico oDS 16% 15% 14% 2% 8%
modalidad individual, familiar, comunitaria y/o grupal

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se encuentra disponible el indicador en el micrositio web, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje
mas bajo (color claro)



@ INFORMACION PARA TODOSS

4.2 Uso de indicadores para Plan de desarrollo

territorial y Rendicion de Cuentas



@ INFORMACION PARA

TODOS

Uso de indicadores para Plan de desarrollo territorial y
Rendicion de cuentas ICET 2020, por categoria

. .. Ciudades s .. .
Departamentos Ciudades Principales intermedias Municipios PDET Resto del Pais
. . Area oDS
Indicadores de la Bateria base 2020 tematica OCDé Rendicion Rendicion Rendicion Rendicion
PDT de PDT de PDT de PDT de
cuentas cuentas cuentas cuentas
1 |Area deforestada en la entidad territorial Ambiental TER1"<(grRIAL 56% 56% NA NA NA NA 53% 53% NA NA
2 |Areas en proceso de restauracion Ambiental OoDS 53% 50% NA NA NA NA NA NA NA NA
3 |Miles de hectareas de areas protegidas Ambiental OoDS 59% 44% NA NA NA NA NA NA NA NA
Porcentaje de estaciones que cumplen con el objetivo
intermedio Il de las guias de calidad del aire de la . o o
4 Organizacion Mundial de la Salud (OMS) en material Ambiental 0oDbs 9% 9% NA NA NA NA NA NA NA NA
particulado inferior a 2.5 micras (PM2.5)
5 :;:;‘;Ztc?: ddoi residuos sélidos efectivamente Ambiental|  ODS NA NA 50% 50% 86% 57% NA NA NA NA
6 :g;ii’;tjé‘:nd;tfs'd”os sélidos urbanos dispuestos Ambiental | ODS 41% 41% 45% 45% 71% 71% 56% 54% 71% 60%
7 Reducaon de emisiones totales de gases efecto Ambiental oDs NA NA NA NA NA NA NA NA NA NA
invernadero
8 |Residuos peligrosos aprovechados y tratados Ambiental OoDS NA NA 30% 30% 14% 0% 29% 29% A1% 34%
9 ::csjr?:n‘t’:fonas afectadas a causa de eventos Ambiental | ODS 38% 25% 30% 30% 14% 29% 34% 34% 40% 32%
10 ;I:;;a de reciclaje y nueva utilizacién de residuos sélidos Ambiental oDs NA NA 20% 30% 579% 57% NA NA NA NA
0,
11 [Parque automotor por municipio (particular, oficial, Economica| ~ OCDE NA NA 50% 50% 0% 0% 21% 21% 36% 30%
publico) incluyendo motocicletas
12 [Porcentaje de red vial terciaria en mal estado Econdmica TERRFI%RIAL NA NA NA NA NA NA 70% 68% NA NA
13 |Valor agregado por municipio Econdmica OCDE NA NA 35% 25% 43% 57% 32% 0% 42% 33%
14 |Vocacion de uso del suelo Econdmica TERRFI%RIAL NA NA NA NA NA NA 42% 42% NA NA
Fuente: DANE, ICET
Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se hace uso del indicador para el Plan de desarrollo territorial y Rendicién de cuentas, resaltando el porcentaje mas alto

(color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro)



@ INFORMACION PARA TODOS

Uso de indicadores para Plan de desarrollo territorial y

Rendicion de cuentas ICET 2020, por categoria

Departamentos Ciudades Principales . Cludade.s Municipios PDET Resto del Pais
oDs / intermedias
No. Indicadores de la Bateria base 2020  Area tematica OCDE Rendicion Rendicion Rendicion Rendicion Rendicion
PDT de PDT de PDT de PDT de PDT de
cuentas cuentas cuentas cuentas cuentas
15 |Acceso a agua potable adecuado. Sociodemografico OoDS 84% 81% 35% 40% 86% 71% 2% 1% 78% 70%
16 ﬁ;erf]ﬁe‘iey”rﬂjeesr‘;smensua' promedio entre Sociodemografico| ~ ODS 59% 56% NA NA NA NA NA NA NA NA
17 |Brecha de pobreza extrema urbano-rural Sociodemografico ODS 75% 69% 25% 25% 86% 57% NA NA NA NA
18 S&iccgiiZTr:rg‘e’sbce;r;rrabg‘;t;“V"r’jggi;”ra' e |Sociodemografico|  ODS 75% 69% 40% 30% 100% 86% NA NA 69% 62%
19 |Cobertura de energia eléctrica Sociodemogréfico oDS 78% 69% 60% 30% 0% 0% 58% 57% 63% 50%
20 [Cobertura en educacion superior Sociodemografico OoDS 66% 59% 45% 15% 57% 57% 47% 47% 57% 47%
21 [Coeficiente de Gini Sociodemografico OoDS 41% 31% NA NA NA NA NA NA NA NA
22 |Grado de urbanizacion. Area urbana / rural Sociodemografico OCDE NA NA 30% 25% 86% 43% NA NA NA NA
23 iﬁ:ﬁaggf;gﬁzgzg;‘e”a y mediana propiedad Sociodemografico| ~ ODS NA NA 15% 10% 43% 29% 7% 7% 37% 30%
Hogares urbanos con déficit cualitativo de
24 |vivienda Deficit habitacional cualitativo (CNPV Sociodemografico 69% 59% 55% 40% 71% 43% 8% 8% 69% 69%
2018) ODS
Hogares urbanos con déficit cuantitativo de
25 |vivienda- Deficit habitacional cuantitativo (CNPV | Sociodemogréafico oDS 63% 56% 55% 35% 71% 29% 38% 38% 65% 51%
2018)
26 L”acl')‘i’tea';ifsde la hepatitis B por cada 100000 ¢ ;. yemografico 0DS 47% 38% 20% 15% 71% 43% 36% 34% 40% 34%
27 |Incidencia de la Pobreza Monetaria Sociodemografico OoDS 53% 47% NA NA NA NA NA NA NA NA
28 [Incidencia de la Pobreza Monetaria Extrema Sociodemografico OoDS 53% 41% NA NA NA NA NA NA NA NA

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se hace uso del indicador para el Plan de desarrollo territorial y Rendicién de cuentas, resaltando el porcentaje mas alto

(color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro)



@ INFORMACION PARA TODOS

Uso de indicadores para Plan de desarrollo territorial y
Rendicion de cuentas ICET 2020, por categoria

Departamentos Ciudades Principales . Cludade.s Municipios PDET Resto del Pais
intermedias
No. Indicador la Bateri 2020 Area temati D DE
° GIELE COCHL L ILEEOE R ea tematica  ODS /OC Rendicion Rendicion Rendicion Rendicion Rendicion
PDT de PDT de PDT de PDT de PDT de
cuentas cuentas cuentas cuentas cuentas
29 (Incidencia de malaria Sociodemografico OoDS 53% 41% 25% 25% 71% 43% 36% 36% 34% 27%
30 [Incidencia de tuberculosis Sociodemografico ODs 69% 53% 50% 50% 0% 0% 38% 36% 48% 40%
31 [Indice de incidencia del Conflicto armado Sociodemogréfico| KIT TERRITORIAL NA NA NA NA NA NA 47% 47% NA NA
32 |indice la Pobreza Multidimensional Sociodemografico ODs NA NA 55% 55% 1% 14% NA NA NA NA
33 'r']fu‘i’r’)era“za de vida al nacer (total, hombre, |g, 1 4emografico OCDE 56% 44% NA NA NA NA NA NA NA NA
34 |Letalidad por dengue Sociodemografico ODS 69% 50% 55% 55% 86% 43% 43% 42% 46% 38%
35 [Medida de pobreza multidimensional Censal |Sociodemografico| DANE-CNPV 2018 NA NA 40% 40% 1% 57% 42% 42% 62% 46%
36 [\Umero de hectareas de coca sembradas |¢ . e ografico| KIT TERRITORIAL | NA NA NA NA NA NA 16% 16% NA NA
lanualmente
37 |NUGmero de médicos Sociodemografico OCDE 16% 22% NA NA NA NA NA NA NA NA
38 |NUmero de robos de vehiculos motorizados |Sociodemogréafico OCDE 28% 22% 25% 25% 86% 71% 19% 19% 35% 31%
Porcentaje de estudiantes que se encuentran
39 |en nivel de desempefio satisfactorio y Sociodemografico oDS 63% 50% 20% 20% 86% 57% 35% 35% 47% 38%
lavanzado en las pruebas SABER 5 - Lenguaje
Porcentaje de estudiantes que se encuentran
en nivel de desempefio satisfactorio y Sociodemografico 56% 47% 15% 15% 71% 0% 32% 32% 2% 32%
lavanzado en las pruebas SABER 5 -
Matematicas ODS
Porcentaje de estudiantes que se encuentran
41 len nivel de desempefio satisfactorio y Sociodemografico OoDS 53% 41% 15% 15% 71% 57% 30% 30% 40% 31%
lavanzado en las pruebas SABER 9 - Lenguaje
Porcentaje de estudiantes que se encuentran
42 [0 nivel de desempefio satisfactorio y Sociodemografico oDs 53% 38% 15% 15% 71% 43% 29% 29% 39% 30%
lavanzado en las pruebas SABER 9 -
Matemaéticas

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se hace uso del indicador para el Plan de desarrollo territorial y Rendicién de cuentas, resaltando el porcentaje mas
alto (color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro)



@ INFORMACION PARA TODOS

Uso de indicadores para Plan de desarrollo territorial y
Rendicion de cuentas ICET 2020, por categoria

. .. Ciudades s .. .
Departamentos Ciudades Principales . s Municipios PDET Resto del Pais
intermedias
No. Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica ODS / OCDE Rendicién Rendicién Rendicién Rendicién Rendicién
PDT de PDT de PDT de PDT de PDT de
cuentas cuentas cuentas cuentas cuentas
43 |Porcentaje de Hogares con acceso a internet  [Sociodemografico ODS 2% NA NA NA NA NA NA NA NA NA
44 ;Z;fn“ﬁep?eeolo"e“es que no estudiany no g 0 4emografico oDs NA NA 35% 35% 57% 43% NA NA NA NA
45 [Porcentaje de la poblacién con acceso a Sociodemografico 50% NA 35% 35% 43% 29% 42% 41% 61% 50%
métodos de saneamiento adecuados ODS
46 ﬁ]‘irecrizttaje de matricula oficial con conexién a ¢ . jemografico oDs 41% 38% 25% 25% 71% 43% 37% 36% 49% 39%
Porcentaje de menores de 1 afio con tercera g, i1 4omografico oDS 50% 44% 45% 45% 71% 3% 45% 43% 51% 45%
dosis de pentavalente
48 [Porcentaje de menores de 6 meses con Sociodemografico oDs 53% 44% NA NA NA NA NA NA NA NA
lactancia materna exclusiva
49 [Porcentaje de mujeres de 152 19.aflos con g oo arsfico oDs 47% 41% 20% 20% 86% 43% 44% 42% 57% 46%
lembarazo subsiguiente
5o [Porcentaje de mujeres de 15 a 19 afios que son|¢ .y oo ratico oDS 50% 44% 40% 40% 71% 43% 42% 40% 54% 43%
madres o estdn embarazadas de su primer hijo
51 [Porcentaje de mujeres en cargos directivos del |¢ . 4omoaraico oDs 19% 16% 15% 15% 57% 14% 32% 32% 31% 26%
Estado Colombiano
Porcentaje de mujeres, alguna vez unidas, que
52 [han experimentado alguna violencia fisica por |Sociodemogréafico OoDS NA NA 50% 50% 57% 29% NA NA NA NA
parte del esposo o compafiero
Porcentaje de nifias y niflos en primera infancia
53 |que cuentan con las atenciones priorizadas en |Sociodemografico ODS 53% 41% 35% 35% 86% 1% 47% 46% 62% 51%
el marco de la atencién integral
Porcentaje de nifios y nifias menores de 5
54 [afios que asisten a un hogar comunitario, Sociodemografico oDS 47% 34% NA NA NA NA NA NA NA NA
jardin, centro de desarrollo infantil o colegio.
55 CP;’ITE‘E;‘;? de partos atendidos por personal ¢ . 4o mografico oDs 34% 22% 35% 35% 43% 29% 40% 40% 43% 34%
56 [Porcentaje de personas con consumo de riesgols i qemagrafico oDs 31% 19% 20% 20% 3% 0% NA NA NA NA
perjudicial de alcohol

Fuente: DANE, ICET
Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se hace uso del indicador para el Plan de desarrollo territorial y Rendicién de cuentas, resaltando el porcentaje mas alto
(color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro)



Uso de indicadores para Plan de desarrollo territorial y
Rendicion de cuentas ICET 2020, por categoria

@ INFORMACION PARA TODOS

Departamentos Ciudades Principales . Cludade.s Municipios PDET Resto del Pais
intermedias
Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica Rendicion Rendicion Rendicion Rendicion Rendicion
PDT de PDT de PDT de PDT de PDT de
cuentas cuentas cuentas cuentas cuentas

Porcentaje de personas con criterio de tratamiento

57 |y diagnostico de hepatitis C cronica a quienes se les| Sociodemografico OoDS 31% 28% 15% 15% 29% 14% 32% 32% 31% 26%
inicia el tratamiento

58 [Porcentaje de personas que usan internet Sociodemografico oDS 34% 25% NA NA NA NA NA NA NA NA

59 [Porcentaje de poblacion afiliada al sistema de Sociodemogréfico |  ODS 69% 72% 55% 55% 100% 86% 64% 63% 75% 26%
sequridad social en salud 9

g0 [Porcentaje de poblacion que vive por debajo del | g i jomografico | ODS NA NA 30% 30% 3% 29% NA NA NA NA
umbral internacional de pobreza extrema

g1 [orcentaje de transmision materno-infantil de la | ¢ ;0 qemografico |  ODS 25% 25% 25% 25% 29% 14% 36% 35% 37% 30%
hepatitis B 9

62 [rorcentaje nifios y nifias de 1 afio con vacunacion | ¢, o qemografico | ODS 56% 44% 50% 50% 71% 57% 49% 47% 61% 49%
de triple viral el

63 :;i":'enc'a de desnutricion aguda en menores de 5| ¢ jemografico | ODS 59% 56% NA NA NA NA NA NA NA NA

64 :r::.]’Z':”C'a de desnutricion crénica en menores de | g jemografico | ODS 50% 38% NA NA NA NA NA NA NA NA

65 |Razon de mortalidad materna (42 dias) Sociodemogréfico oDS 59% 47% 60% 60% 29% 0% 40% 40% 54% 42%

66 Tarf]"’ése analfabetismo para la poblacion de 15 afios| ¢ o jemografico |  ODS 56% 41% 35% 35% 86% 57% 41% 41% 58% 2%

67 [Tasa de cobertura bruta en educacién media Sociodemogréfico OoDS 63% 66% 60% 60% 86% 57% 53% 53% 70% 54%

68 [Tasa de cobertura bruta en transicién Sociodemogréfico OoDS 63% 50% 60% 60% 100% 57% 40% 40% 59% 45%

gg [1asa de crecimiento de los ingresos per capita en el| g ;o oarsfico | ODS NA NA 20% 20% 43% 14% NA NA NA NA
40% de los hogares mas pobres de la poblacion

70 [Tasa de desempleo Sociodemogréfico OoDS NA NA 45% 45% 86% 57% NA NA NA NA

Fuente: DANE, ICET
Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se hace uso del indicador para el Plan de desarrollo territorial y Rendicion de cuentas, resaltando el porcentaje mas alto

(color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro)



Uso de indicadores para Plan de desarrollo territorial y
Rendicion de cuentas ICET 2020, por categoria

) INFORMACION PARA TODOS
Departamentos Ciudades Principales inct::‘ﬁ:c‘lei:ls Municipios PDET Resto del Pais
No. Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica Rendicion Rendicion Rendiciéon Rendicion Rendicion
PDT de PDT de PDT de PDT de PDT de
cuentas cuentas cuentas cuentas cuentas
77 |[asa de desercion intra-anual del sector oficial en| g ;0 jomoqrafico 63% 47% 60% 60% 86% 29% 45% 44% 63% 47%
educacién basica y media
72 ;ZZ?e‘i‘zgﬁf:S”jf;’g :51"96;:'(;:53 en mujeres Sociodemografico | ODS 53% 34% 45% 45% 86% 43% 3% 40% 539% 39%
Tasa de feminicidio (homicidios de mujeres
73 |asesinadas por razones de genero, por cada Sociodemografico ODS 41% 31% 45% 80% 57% 57% 34% 34% 41% 31%
100.000 mujeres)
74 [Tasa de formalidad laboral Sociodemografico 0oDS NA NA 35% 35% 86% 57% NA NA NA NA
75 |[Tasa de homicidios Sociodemogréfico OoDS 59% 47% 55% 45% 100% 86% 43% 43% 58% 45%
76 |[Tasa de mortalidad de nifilos menores de 5 aflos | Sociodemografico OoDS 63% 50% 60% 40% 86% 43% 43% 42% 65% 49%
77 [Tasa de mortalidad infantil Sociodemografico | OCDE 66% 44% 65% 50% 100% 43% 46% 45% 65% 48%
78 |[Tasa de mortalidad neonatal Sociodemografico ODsS 41% 28% 45% 25% 71% 29% 40% 40% 58% 42%
79 Laesg g;o";"”a"dad por desnutricion en menores | ¢ i qemografico | ODS 59% 100% 40% 30% 100% 71% 46% 45% 64% 48%
80 rrftseanfi) r?;‘l’m”:'r;f:d por lesiones auto infligidas | ¢ i jemografico | ODS 41% 31% 45% 40% 43% 14% 30% 30% 42% 32%
81 E:io‘izs";‘ﬁa;"::‘isport“mores malignos en Sociodemografico |  ODS 31% 22% 20% 5% 14% 14% 26% 26% 33% 26%
82 [Tasa de mortalidad por VIH/SIDA Sociodemogréfico ODS 59% 44% 60% 45% 100% 57% 35% 35% 50% 37%
Tasa de mortalidad prematura de las
83 [enfermedades crénicas de las vias respiratorias Sociodemografico 0oDS 50% 34% 35% 20% 57% 29% 38% 38% 47% 35%
inferiores
Tasa de mortalidad prematura por cancer de
g4 |nama, cuello uterino, colon y recto, pulmén, Sociodemografico |  ODS 47% 34% 50% 25% 71% 14% 35% 35% 47% 26%
préstata, estbmago, linfoma no Hodgkin y
Leucemia en adultos

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se hace uso del indicador para el Plan de desarrollo territorial y Rendicién de cuentas, resaltando el porcentaje mas
alto (color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro)



Uso de indicadores para Plan de desarrollo territorial y

@ 'NFORMACION PARA TODOS Rendicion de cuentas ICET 2020, por categoria
Departamentos  Ciudades Principales inti::::'(ri::ctleisas Resto del Pais
No. Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica Rendicion Rendicion Rendicion Rendiciéon Rendicion
PDT ([ PDT de PDT de de PDT ([
cuentas cuentas cuentas cuentas cuentas
85 [Tasa de mortalidad prematura por diabetes Sociodemografico ODS 50% 31% 45% 30% 57% 14% 34% 34% 42% 33%
p P 9
86 [Tasa de retorno de desplazamiento Sociodemografico TERRFI%RIAL NA NA NA NA 0% 0% 44% 44% NA NA
87 [Tasa de trabajo infantil Sociodemografico oDS NA NA 50% 30% 71% 29% NA NA NA NA
Tasa de victimas directas de homicidio y de
88 (desaparicion forzada registradas en el Registro Sociodemografico 44% 41% 30% 20% 29% 29% 52% 51% 58% 49%
Unico de Victimas (RUV) oDS
89 (T:;fc‘iﬁt‘;ﬁ'd";'iajr'&”ad;e?sgz‘;; personas Sociodemografico| ~ ODS 50% 34% 55% 45% 71% 71% 32% 32% 52% 2%
90 [Tasa de violencia interpersonal Sociodemografico ODS 50% 38% 55% 35% 57% 43% 44% 44% 58% 46%
91 I;S:Sfig:::f;gfemma"dad por accidentes de Sociodemografico| ~ ODS 47% 34% 55% 50% 71% 57% 38% 38% 49% 26%
92 [Total desplazados segun municipio de incidencia Sociodemogréfico TERRE%RIAL NA NA NA NA NA NA 53% 52% NA NA
93 [Total poblacion Sociodemogréfico OCDE 75% 56% 65% 40% 100% 1% 63% 62% 76% 65%

\Victimas con atencion o acompafiamiento
94 |psicosocial en modalidad individual, familiar, Sociodemografico ODS 50% 34% 50% 30% 43% 43% 53% 52% 63% 54%

comunitaria y/o grupal

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje de entidades territoriales en donde se hace uso del indicador para el Plan de desarrollo territorial y Rendicion de cuentas, resaltando el porcentaje mas alto
(color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro)



@ INFORMACION PARA TODOSS

4.3 Uso de indicadores por parte de
entidades usuarias



Uso de indicadores por parte de entidades usuarias

@ 'NFORMACION PARA TODOS ICET 2020, por categoria
5 p A o Bateri i i P p
Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica S e Departamentos C.ud.ades < udade.s Municipios PDET Resto del Pais
DANE Principales Intermedias

1 |Area deforestada en la entidad territorial Ambiental KIT TERTORIAL 49% NA NA 29% NA

2 |Areas en proceso de restauracion Ambiental oDS 40% NA NA NA NA

3 |Miles de hectareas de areas protegidas Ambiental OoDS 37% NA NA NA NA
Porcentaje de estaciones que cumplen con el objetivo
intermedio Il de las guias de calidad del aire de la Organizacion . o

4 Mundial de la Salud (OMS) en material particulado inferior a 2.5 Ambiental 0ODbs 30% NA NA NA NA
micras (PM2.5)

5 [Porcentaje de residuos sélidos efectivamente aprovechados Ambiental OoDS NA 44% 48% NA NA

6 zg(reccir;tjﬁnc;treeyduos sélidos urbanos dispuestos Ambiental oDs 33% 29% 28% 31% 35%

7 _Reducaon de emisiones totales de gases efecto Ambiental oDS NA NA NA NA NA
invernadero

8 |[Residuos peligrosos aprovechados y tratados Ambiental OoDs NA 38% 43% 25% 28%

9 [Tasa de personas afectadas a causa de eventos recurrentes Ambiental OoDs 26% 38% 29% 26% 28%

10 [Tasa de reciclaje y nueva utilizacion de residuos sélidos (%) Ambiental ODS NA 36% 38% NA NA

11 Farque automotor por municipio (particular, oficial, publico) Econémica OCDE NA 62% 509 27% 36%
incluyendo motocicletas

12 |Porcentaje de red vial terciaria en mal estado Econémica KIT TERRITORIAL NA NA NA 40% NA

13 |Valor agregado por municipio Econdmica OCDE NA 47% 57% 32% 33%

14 |Vocacion de uso del suelo Econdmica KIT TERRITORIAL NA NA NA 33% NA

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje del uso de indicadores por parte de las entidades usuarias de las entidades territoriales, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro). Los
resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacion corresponde a la Gobernacién y a las principales entidades. Ciudades principales (13 ciudades
definidas por el DANE y que son representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020); Categoria 3: Ciudades Intermedias (excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta,
Valledupar y Florencia);



Uso de indicadores por parte de entidades usuarias

@ INFORMACION PARA TODOS ICET 2020, por categoria

A . A e Bateria b iuda i A p
Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica te ase Departamentos C.Ud. = S udade.s Municipios PDET Resto del Pais
DANE Principales Intermedias

15 |Acceso a agua potable adecuado. Sociodemografico OoDS 57% 69% 57% 47% 50%

16 |Brecha de ingreso mensual promedio entre hombres y mujeres | Sociodemografico oDS 31% NA NA NA NA

17 |Brecha de pobreza extrema urbano-rural Sociodemografico ODS 36% 64% 48% NA NA

18 Brecha entre Fqbertura neta urbano-rural en educacién Sociodemografico oDs NA 69% 509, NA 247%
preescolar, basica y media

19 |Cobertura de energia eléctrica Sociodemografico oDS 39% 64% 48% 45% 46%

20 [Cobertura en educacion superior Sociodemografico oDS 41% 49% 48% 35% 38%

21 |Coeficiente de Gini Sociodemografico ODS 28% NA NA NA NA

22 |Grado de urbanizacion. Area urbana / rural Sociodemografico OCDE NA 62% 57% NA NA

23 |Hectéreas de pequefia y mediana propiedad rural, formalizadas | Sociodemogréfico ODS NA 40% 43% 32% 31%
Hogares urbanos con déficit cualitativo de vivienda Deficit ’ A o 5 o o o

24 habitacional cualitativo (CNPV 2018) Sociodemografico OoDS 31% 51% 38% 33% 36%
Hogares urbanos con déficit cuantitativo de vivienda- Deficit ’ - o o o o o

25 habitacional cuantitativo (CNPV 2018) Sociodemografico oDS 32% 42% 43% 29% 34%

26 [Incidencia de la hepatitis B por cada 100.000 habitantes Sociodemografico OoDS 24% 33% 43% 25% 29%

27 |Incidencia de la Pobreza Monetaria Sociodemografico ODS 32% NA NA NA NA

28 [Incidencia de la Pobreza Monetaria Extrema Sociodemografico ODs 31% NA NA NA NA

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje del uso de indicadores por parte de las entidades usuarias de las entidades territoriales, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro). Los
resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacién corresponde a la Gobernacion y a las principales entidades. Ciudades principales (13 ciudades
definidas por el DANE y que son representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020); Categoria 3: Ciudades Intermedias (excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta,
Valledupar y Florencia);



Uso de indicadores por parte de entidades usuarias
ICET 2020, por categoria

@ INFORMACION PARA TODOS

. - i - Bateria base Ciudades Ciudades - p
Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica Departamentos .. . Municipios PDET Resto del Pais
DANE Principales Intermedias
29 |Incidencia de malaria Sociodemografico oDS 29% 31% 38% 30% 28%
30 [Incidencia de tuberculosis Sociodemografico OoDS 30% 33% 38% 30% 32%
31 |Indice de incidencia del Conflicto armado Sociodemografico | KIT TERRITORIAL NA NA NA 50% 45%
32 |indice la Pobreza Multidimensional Sociodemografico oDS NA 51% 38% NA NA
33 |La esperanza de vida al nacer (total, hombre, mujer) Sociodemografico OCDE 28% NA NA NA NA
34 |Letalidad por dengue Sociodemografico ODs 36% 38% 43% 30% 33%
35 [Medida de pobreza multidimensional Censal Sociodemografico DA’\lZ%éNPV NA 47% 33% 29% 33%
36 |NUmero de hectareas de coca sembradas anualmente Sociodemografico |KIT TERRITORIAL NA NA NA 26% NA
37 |NUmero de médicos Sociodemografico OCDE 31% NA NA NA NA
38 |NUmero de robos de vehiculos motorizados Sociodemografico OCDE 28% 47% NA 29% 35%
Porcentaje de estudiantes que se encuentran en nivel de
39 |desempefio satisfactorio y avanzado en las pruebas SABER 5 - Sociodemografico OoDS 32% 64% 43% 34% 36%
Lenguaje
Porcentaje de estudiantes que se encuentran en nivel de
40 |desempefio satisfactorio y avanzado en las pruebas SABER 5 - Sociodemografico oDS 28% 60% 38% 32% 36%
Mateméticas
Porcentaje de estudiantes que se encuentran en nivel de
41 |desempefio satisfactorio y avanzado en las pruebas SABER 9 - Sociodemografico oDS 28% 62% 38% 33% 36%
Lenguaje
Porcentaje de estudiantes que se encuentran en nivel de
42 |desempefio satisfactorio y avanzado en las pruebas SABER 9 - Sociodemografico ODSs 26% 60% 33% 33% 36%
Mateméticas

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje del uso de indicadores por parte de las entidades usuarias de las entidades territoriales, resaltando el porcentaje méas alto (color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro). Los resultados
departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacion corresponde a la Gobernacién y a las principales entidades. Ciudades principales (13 ciudades definidas por el DANE
v que son representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020): Cateqgoria 3: Ciudades Intermedias (excepto San Andrés, v las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar v Florencia):



@ INFORMACION PARA TODOS

Uso de indicadores por parte de entidades usuarias
ICET 2020, por categoria

. . A fes Bateria base Ciudades Ciudades A .
Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica Departamentos .. . Municipios PDET Resto del Pais
DANE Principales Intermedias
43 |Porcentaje de Hogares con acceso a internet Sociodemografico ODs 33% NA NA NA 34%
44  |Porcentaje de jévenes que no estudian y no tienen empleo Sociodemogréfico ODS NA 56% 38% NA NA
45 Porcent?Je de la poblacién con acceso a métodos de Sociodemogréfico oDs 349 29% 38% 33% NA
saneamiento adecuados
46 |Porcentaje de matricula oficial con conexion a internet Sociodemografico OoDS 31% 44% 48% 28% 32%
47 22;?23;?516 menores de 1 afio con tercera dosis de Sociodemogréfico oDs 26% 49% 43% 30% 34%
48 I;)?crﬁJesriw\tI:Je de menores de 6 meses con lactancia materna Sociodemografico oDs 26% NA NA NA NA
49 :&;‘;f;:fgitie mujeres de 15 a 19 afios con embarazo Sociodemogréfico oDs 26% 49% 48% 37% 37%
50 Porcentaje de mujeres de 15"a 19 afios que son madres o estan Sociodemogréfico oDs 26% 519% 3% 36% 38%
embarazadas de su primer hijo
51 Eglrgf:gféige mujeres en cargos directivos del Estado Sociodemogréfico ops 34% 40% 52% 34% 30%
Porcentaje de mujeres, alguna vez unidas, que han
52 |experimentado alguna violencia fisica por parte del esposo o Sociodemografico OoDS NA 49% 48% NA NA
compafiero
Porcentaje de nifias y nifios en primera infancia que cuentan
53 |con las atenciones priorizadas en el marco de la atencién Sociodemografico OoDS 31% 47% 48% 37% 40%
integral
Porcentaje de nifios y nifias menores de 5 afios que asisten a un
54 |hogar comunitario, jardin, centro de desarrollo infantil o Sociodemografico ODS 31% NA NA NA NA
colegio.
55 |Porcentaje de partos atendidos por personal calificado Sociodemografico ODS 26% 51% 38% 35% 34%
56 I;c;:;:ﬁcr;ltaje de personas con consumo de riesgo y perjudicial de Sociodemogréfico oDs 26% 2% 33% NA NA

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje del uso de indicadores por parte de las entidades usuarias de las entidades territoriales, resaltando el porcentaje més alto (color oscuro) al porcentaje mas bajo (color claro). Los resultados
departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observaciéon corresponde a la Gobernacién y a las principales entidades. Ciudades principales (13 ciudades definidas por el
DANE y que son representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020); Categoria 3: Ciudades Intermedias (excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia);



Uso de indicadores por parte de entidades usuarias

@ INFORMACION PARA TODOS ICET 2020, por categoria

Ciudades
Intermedias

Ciudades
Principales

Bateria base
DANE

Municipios PDET Resto del Pais

Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica Departamentos

Porcentaje de personas con criterio de tratamiento y
57 |diagndstico de hepatitis C cronica a quienes se les inicia el Sociodemogréfico OoDS 24% 36% 38% 24% 28%
tratamiento
58 [Porcentaje de personas que usan internet Sociodemografico oDs 32% NA NA NA NA
59 zgrsc:lztjje de poblacion afiliada al sistema de seguridad social Sociodemografico oDs 20% 62% 579% 38% 26%
60 Porcenta_xje de poblacion que vive por debajo del umbral Sociodemografico oDs NA 24% 28% NA NA
internacional de pobreza extrema
61 [Porcentaje de transmision materno-infantil de la hepatitis B Sociodemografico OoDS 24% 36% 38% 28% 29%
62 [Porcentaje nifios y nifias de 1 afio con vacunacion de triple viral | Sociodemogréfico OoDS 34% 53% 52% 35% 36%
63 |Prevalencia de desnutricion aguda en menores de 5 afios Sociodemogréfico OoDSs 31% NA NA NA NA
64 [Prevalencia de desnutricion crénica en menores de 5 afios Sociodemografico OoDs 29% NA NA NA NA
65 [Razdn de mortalidad materna (42 dias) Sociodemografico OoDS 25% 44% 38% 28% 31%
66 |[Tasa de analfabetismo para la poblacion de 15 afios y mas Sociodemografico OoDS 29% 47% 38% 30% 32%
67 [Tasa de cobertura bruta en educacién media Sociodemografico OoDS 31% 53% 52% 34% 37%
68 [Tasa de cobertura bruta en transicién Sociodemografico OoDS 29% 47% 38% 33% 33%
. . - o
69 [Tasa de creFlmlento de los ingresos per capita en el 40% de los Sociodemogréfico oDs NA 2% 29% NA NA
hogares mas pobres de la poblacién
70 [Tasa de desempleo Sociodemografico OoDS NA 49% 43% NA NA
Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje del uso de indicadores por parte de las entidades usuarias de las entidades territoriales, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas
bajo (color claro). Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacion corresponde a la Gobernacion y a las
principales entidades. Ciudades principales (13 ciudades definidas por el DANE y que son representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020); Categoria 3: Ciudades Intermedias
(excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia);



Uso de indicadores por parte de entidades usuarias

@ INFORMACION PARA TODOS ICET 2020, por categoria

Ciudades
Intermedias

Ciudades
Principales

Bateria base
DANE

Municipios PDET Resto del Pais

Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica Departamentos

71 I,Zss?cji,dn?ZZEOH intra-anual del sector oficial en educacion Sociodemografico | KIT TERRITORIAL 33% 51% 38% 34% 35%
7 I;s:ﬁii fecundidad especifica en mujeres adolescentes de 15 a Sociodemografico oDs 29% 247% 38% 30% 33%
73 Tasa de feminicidio (homicidios de mujeres asesinadas por Sociodemografico oDS 37% 51% 29% 34% 34%
razones de genero, por cada 100.000 mujeres)
74 [Tasa de formalidad laboral Sociodemografico OoDS NA 47% 38% NA NA
75 [Tasa de homicidios Sociodemografico OoDS 37% 56% 43% 39% 38%
76 |[Tasa de mortalidad de nifios menores de 5 afios Sociodemografico OoDsS 31% 44% 38% 32% 35%
77 [Tasa de mortalidad infantil Sociodemografico OCDE 30% 56% 38% 37% 35%
78 [Tasa de mortalidad neonatal Sociodemografico oDS 31% 47% 33% 33% 33%
79 [Tasa de mortalidad por desnutricion en menores de 5 afios Sociodemografico ODs 29% 51% 33% 34% 35%
80 ;";S; :;‘I’r::'r']f:d por lesiones auto infligidas Sociodemografico oDs 29% 40% 33% 26% 30%
81 E?]Zide mortalidad por tumores malignos en menores de 18 Sociodemografico oDS 23% 36% 29% 23% 26%
82 |[Tasa de mortalidad por VIH/SIDA Sociodemografico OoDS 28% 51% 29% 28% 31%
83 Tasa,de mor‘tallda‘d prematura de las enfermedades cronicas de Sociodemografico oDs 26% 24% 38% 30% 319%
las vias respiratorias inferiores
Tasa de mortalidad prematura por cancer de mama, cuello
84 |uterino, colon y recto, pulmdn, préstata, estobmago, linfoma no | Sociodemogréafico OoDS 28% 40% 38% 26% 30%
Hodgkin y Leucemia en adultos

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje del uso de indicadores por parte de las entidades usuarias de las entidades territoriales, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas bajo
(color claro). Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacion corresponde a la Gobernacion y a las principales
entidades. Ciudades principales (13 ciudades definidas por el DANE y que son representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020); Categoria 3: Ciudades Intermedias (excepto San
Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia)



o INFORMACION PARA TODOS

Uso de indicadores por parte de entidades usuarias
ICET 2020, por categoria

. a A - Bateria base Ciudades Ciudades A .
Indicadores de la Bateria base 2020 Area tematica Departamentos AR R Municipios PDET Resto del Pais
DANE Principales Intermedias
85 |[Tasa de mortalidad prematura por diabetes Sociodemografico ODS 23% 38% 38% 26% 29%
86 |[Tasa de retorno de desplazamiento Sociodemografico |KIT TERRITORIAL NA NA NA 46% 38%
87 [Tasa de trabajo infantil Sociodemografico ODS NA 47% 43% NA NA
Tasa de victimas directas de homicidio y de desaparicion . - o o o o o
88 forzada registradas en el Registro Unico de Victimas (RUV) Sociodemografico 0oDbs sl G20 S0 2 il
89 Za;:rgsn\g;:)tlmlzauon de hurto a personas (Porcentaje de hurto Sociodemografico oDs 31% 539 3% 33% 359
90 |[Tasa de violencia interpersonal Sociodemografico ODS 31% 51% 38% 34% 38%
91 [Tasa General de mortalidad por accidentes de transito terrestre | Sociodemogréfico ODS 41% 58% 57% 28% 33%
92 [Total desplazados segiin municipio de incidencia Sociodemografico |KIT TERRITORIAL NA NA NA 51% NA
93 [Total poblacion Sociodemografico OCDE 36% 47% 43% 52% 53%
g4 |Victimas con atencién o acompaiamiento psicosocial en Sociodemografico oDs 33% 53% 57% 47% 2%
modalidad individual, familiar, comunitaria y/o grupal

Fuente: DANE, ICET

Nota: se presenta el porcentaje del uso de indicadores por parte de las entidades usuarias de las entidades territoriales, resaltando el porcentaje mas alto (color oscuro) al porcentaje mas
bajo (color claro). Los resultados departamentales no constituyen agregaciones de resultados municipales, puesto que la unidad de observacion corresponde a la Gobernacion y a las
principales entidades. Ciudades principales (13 ciudades definidas por el DANE y que son representativas para la GEIH marco 2005 - Metodologia 2020); Categoria 3: Ciudades Intermedias
(excepto San Andrés, y las ciudades capitales que son municipios PDET: Santa Marta, Valledupar y Florencia).
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5. Analisis de variables cruzadas



@ INFORMACION PARA TODOS

a) Percepcion de suficiencia de recursos
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Indicador 7 subdimensién Marco Institucional

® 1. Percepcidn suficiencia del recurso humano para la generacién, procesamiento, andlisis y difusion de informacién

estadistica

90

100

® 2. Percepcion suficiencia del Hardware y Software para la generacion, procesamiento, andlisis y difusion de informacion

estadistica

® 3. Percepcion suficiencia en la asignacion de recursos financieros para la generacion, procesamiento, analisis y difusion de

informacidn estadistica
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Cruce de variables con indicador 7
de la subdimension Marco Institucional

b) Uso de herramientas de gestion y procesamiento de datos
€| Principales
Departamentos > Intermedias

Departamentos Intermedias

€ | Principales
Departamentos s

€ Resto € Intermedias €| Principales
PDET
PDET 3 €| Resto
PDET S
€| Resto
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Indicador 7 subdimension Marco Institucional

@ 1. Uso de gestores de bases de datos en la entidad territorial para operaciones estadisticas, registros administrativos e
indicadores
® 2. Uso de tableros de control para el seguimiento plan de desarrollo territorial

® 3. Herramientas de procesamiento de datos estadisticos

Nota: En el eje x se presenta el puntaje promedio del indicador 7. Producciéon de informacion estadistica incluida en el direccionamiento estratégico de la entidad territorial - Subdimension Marco Institucional, cuyas variables son: i) En su plan estratégico
incluye objetivos articulados con las lineas de accion para la generacion, procesamiento, reporte o difusion de informacion estadistica (0 a 33,33); i) En su plan estratégico incluye lineas de accién, objetivos, programas o proyectos que soporten la
implementacion de los lineamientos definidos por el SEN para garantizar la calidad de sus estadisticas (33,33 a 66,66); iii) En su plan estratégico incluye lineas de accion, objetivos, programas o proyectos que soporten el mejoramiento continuo para el
fortalecimiento estadistico (operaciones estadisticas y registros administrativos) (66,66 a 100)

Grafico a) corresponde al cruce con los tres indicadores de la subdimension Recursos humanos, tecnolégicos y financieros.

Grafico b) corresponde al cruce con los tres indicadores de la subdimension Uso de herramientas de gestion y procesamiento de datos.
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Cruce de variables con indicador 7 de la subdimension Marco Institucional

¢) Procesos y procedimientos d) Lineamientos de RRAA
100 100
Principal
90 @ | Interfmedias @ Principales 90
30 Intermedias Principales 30
@ Departameitos c
70 Principales 70 Departamentos
Principales
60 oDET @ Resto | €| Departamentos (-} Principales 60 Departamentos
. — | Departameftos & 5 Departamer|tos
Intermedias € | Intermedias Departamento. © Principales
40 c ¢ S 40 PDET
roT Lo Resto Departamehtos y @ Intermedias 9 Principales
30 30 €| Resto & € | Intermedias e
PDET inci
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20 PDET 20 PDET e €| Intelmedias
Resto 0 5 Resto €= Intdrmedias
10 PDET PDET Resto
0 0
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Indicador 7 subdimension Marco Institucional Indicador 7 subdimension Marco Institucional

@ 1. Procesos y procedimientos documentados en sistema integrado de gestion de la entidad territorial @ 1. Registros administrativos disefiados para la generacién de informacién

® 2. Procedimientos de seguridad y privacidad de la informacion implementados @ 3. Documentos metodoldgicos que hacen parte del registro administrativo

® 3. Proceso para el procesamiento y andlisis de informacion implementado @ 4. Lineamientos metodolégicos implementados en la entidad territorial para los registros administrativos

® 4. Actividades de gestion de informacion desarrolladas por la entidad territorial @ 5. Acciones de fortalecimiento de registros administrativos realizadas por la entidad territorial

Nota: En el eje x se presenta el puntaje promedio del indicador 7. Produccion de informacion estadistica incluida en el direccionamiento estratégico de la entidad territorial - Subdimension Marco Institucional, cuyas variables son: i) En su plan estratégico
incluye objetivos articulados con las lineas de accion para la generacion, procesamiento, reporte o difusion de informacion estadistica (0 a 33,33); i) En su plan estratégico incluye lineas de accion, objetivos, programas o proyectos que soporten la
implementacion de los lineamientos definidos por el SEN para garantizar la calidad de sus estadisticas (33,33 a 66,66); iii) En su plan estratégico incluye lineas de accion, objetivos, programas o proyectos que soporten el mejoramiento continuo para el
fortalecimiento estadistico (operaciones estadisticas y registros administrativos) (66,66 a 100)

Grafico a) corresponde al cruce con los tres indicadores de la subdimension Recursos humanos, tecnoldgicos y financieros..

Grafico b) corresponde al cruce con los tres indicadores de la subdimension Uso de herramientas de gestion y procesamiento de datos.
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Cruce de variables con indicador 7 de la subdimension Marco Institucional

e) Lineamientos de OOEE f) Lineamientos de Indicadores
Departamentos
100 100 c ° Principales
%0 Intermedias
90
PDET S & Resto @ Departamentos @ Principales
80 80 @ | Intermedias
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PDET (& 20
20 Departamentos € | Intermedias
10 PDET |_o € | Resto 10
0 0
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
) ) B o Indicador 7 subdimension Marco Institucional
Indicador 7 subdimension Marco Institucional ® 1. Indicadores de gestion y desempefio institucional disefiados

@ 1. Elementos incluidos en el documento metodoldgico y/o ficha metodolégica de las operaciones estadisticas @ 2. Acciones desarrolladas con los indicadores de la entidad territorial para seguimiento y evaluacién

® 2. Lineamientos, normas y estandares para produccion de estadisticas implementadas en las operaciones estadisticas disefiadas por la ® 3. Indicadores de Politica Publica documentados
entidad territorial
® 3. Actividad estadistica desarrollada en la entidad territorial ® 4. Campos necesarios para la comprension del indicador incluidos en las hojas de vida o ficha metodoldgica de los indicadores

disefiados por la entidad territorial

Nota: En el eje x se presenta el puntaje promedio del indicador 7. Produccion de informacion estadistica incluida en el direccionamiento estratégico de la entidad territorial - Subdimension Marco Institucional, cuyas variables son: i) En su plan estratégico
incluye objetivos articulados con las lineas de accion para la generacion, procesamiento, reporte o difusion de informacion estadistica (0 a 33,33); i) En su plan estratégico incluye lineas de accion, objetivos, programas o proyectos que soporten la
implementacion de los lineamientos definidos por el SEN para garantizar la calidad de sus estadisticas (33,33 a 66,66); iii) En su plan estratégico incluye lineas de accion, objetivos, programas o proyectos que soporten el mejoramiento continuo para el
fortalecimiento estadistico (operaciones estadisticas y registros administrativos) (66,66 a 100)

Grafico a) corresponde al cruce con los tres indicadores de la subdimension Operaciones Estadisticas

Grafico b) corresponde al cruce con los tres indicadores de la subdimension fortalecimiento de indicadores
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a) Procesos, procedimientos y actividades de gestion
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Indicador 1 Subdimension Marco Institucional

@ 2. Procedimientos de seguridad y privacidad de la informacién implementados

® 3. Proceso para el procesamiento y andlisis de informacién implementado

® 4. Actividades de gestion de informacion desarrolladas por la entidad territorial
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® 5. Existencia de una dependencia y/o grupo de definidas en la normatividad de la entidad territorial

Cruce de indicador 1 de la subdimension Marco
Institucional con indicadores de Procesos y grupos de trabajo

b) Grupos de trabajo y funciones
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& | Departamentos

Intermedias
€ Principales
Intermedias @ | Departamentos
PDET €| Resto
[
PDET 3 Resto
10 20 30 40 50 60 70

Indicador 1 Subdimensién Marco Institucional

80 90 100

® 6. Cargos cuyas funciones estan relacionadas a la actividad estadistica incluidas en el manual de funciones de la entidad territorial

Nota: En el eje x se presenta el puntaje promedio del indicador 2. Procedimientos de seguridad y privacidad de la informaciéon implementados - Subdimensioén Marco Institucional; cuyas variables son: i) Procedimientos definidos y documentados, pero que
no han sido aprobados por el comité de gestion y desempefo institucional(0 a 25); i) Procedimientos aprobados por el comité de gestion y desempeo institucional(25 a 50); iii) Procedimientos estan aprobados e implementados (50 a 75) iv) procedimientos
estan implementados y se actualizan mediante un proceso de mejora continua (75 a 100)

Grafico a) corresponde al cruce con tres indicadores de la subdimension Marco institucional. (Eje y)
Grafico b) corresponde al cruce con dos indicadores de la subdimensién Marco institucional. (Eje y)
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Cruce de indicador 1 de la subdimension Marco Institucional con indicadores de metodologia estadistica

a) Lineamientos para RRAA b) Lineamientos para OOEE
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Indicador 1 Subdimensién Marco Institucional Indicador 1 Subdimensién Marco Institucional

@ 1. Registros administrativos disefiados para la generacién de informacién ® 1. Elementos incluidos en el documento metodolégico y/o ficha metodoldgica de las operaciones estadisticas
® 3. Documentos metodoldgicos que hacen parte del registro administrativo ® 2. Lineamientos, normas y estandares para produccién de estadisticas implementadas en las operaciones estadisticas disefiadas por la
entidad territorial

® 4. Lineamientos metodoldgicos implementados en la entidad territorial para los registros administrativos
® 3. Actividad estadistica desarrollada en la entidad territorial

® 5. Acciones de fortalecimiento de registros administrativos realizadas por la entidad territorial

Nota: En el eje x se presenta el puntaje promedio del indicador 1. Procesos y procedimientos documentados en sistema integrado de gestion de la entidad territorial — Subdimension de Marco Institucional
Grafico a) corresponde al cruce con cuatro indicadores de la subdimension Registros administrativos. (Eje y)
Grafico b) corresponde al cruce con los tres indicadores de la subdimension Operaciones estadisticas (Eje y)
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Cruce de variables de uso de herramientas de procesamiento con indicadores 2 y 3 de la subdimension Recursos

a) Percepcion de suficiencia de recursos tecnoldgicos vs Uso de herramientas

100 Departamentos e Principales
90 Intermedias & Intermedige———
s Principales
80 Departamentos c
S, Intermedias
Resto A e
70 e
PDET £ _
60 Resto Departamentos Principales
PDET | |9
)
50
40
PDET
30 9
2
20 Resto
10
0
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Indicador 2 Subdimensién Recursos humanos, tecnoldgicos y financieros

@ 1. Uso de gestores de bases de datos en la entidad territorial para operaciones estadisticas, registros administrativos e indicadores
® 2. Uso de tableros de control para el seguimiento plan de desarrollo territorial

® 3. Herramientas de procesamiento de datos estadisticos

Nota:

b) Percepcion de suficiencia de recursos financieros vs Uso de herramientas
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Indicador 3 Recursos humanos, tecnoldgicos y financieros

® 1. Uso de gestores de bases de datos en la entidad territorial para operaciones estadisticas, registros administrativos e indicadores
® 2. Uso de tableros de control para el seguimiento plan de desarrollo territorial

@ 3. Herramientas de procesamiento de datos estadisticos

Grafico a) En el eje x se presenta el puntaje promedio del indicador 2. Suficiencia de recursos tecnoldgicos — Subdimension de Percepcion suficiencia de recursos humanos, tecnoldgicos y financieros.
Grafico b) En el gje x se presenta el puntaje promedio del indicador 3. Suficiencia de recursos financieros — Subdimension de Percepcion suficiencia de recursos humanos, tecnolégicos y financieros.
Para las dos gréficas la suficiencia de recursos segln sus rangos de valores se percibe asi ; i) Es muy limitado y no permite el desarrollo (0 a 25) ii) Es limitado y causa dificultades (25 a 50) iii) Es limitado, pero no dificulta el desarrollo (50 a 75) iv) Es suficiente

y facilita el desarrollo ( 75 a 100)
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Cruce de variables con indicador 1 de la subdimension Gestion del Conocimiento

a) Capacitaciones en actividad estadistica vs Lineamientos para RRAA b) Capacitaciones en actividad estadistica vs Lineamientos para OOEE
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Indicador 1 Subdimensién Gestion del Conocimiento Indicador 1 Subdimensién Gestion del Conocimiento
@ 1. Registros administrativos disefiados para la generacion de informacién ® 1. Elementos incluidos en el documento metodoldgico y/o ficha metodoldgica de las operaciones estadisticas

@ 3. Documentos metodoldgicos que hacen parte del registro administrativo ®2. Lineamientos, normas y estandares para produccién de estadisticas implementadas en las operaciones estadisticas disefiadas

® 4. Lineamientos metodoldgicos implementados en la entidad territorial para los registros administrativos por la entidad territorial
@ 3. Actividad estadistica desarrollada en la entidad territorial
® 5. Acciones de fortalecimiento de registros administrativos realizadas por la entidad territorial

Nota: En el eje x se presenta el puntaje promedio del indicador 1. Capacitaciones asociadas a la generacion, procesamiento, reporte o difusion de informacion estadistica y seguridad de la informacion — Subdimension de Gestion del conocimiento.
Grafico a) corresponde al cruce con cuatro indicadores de la subdimension Registros administrativos. (Eje y)
Grafico b) corresponde al cruce con los tres indicadores de la subdimension Operaciones estadisticas (Eje y)
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Cruce de variables con indicadores de la subdimension Disponibilidad

a) Disponibilidad vs usos b) Medios de visualizacion vs usos
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Indicador 1 Subdimensién Disponibilidad Indicador 2 Subdimension Disponibildiad
@ 1. Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagndstico, seguimiento o evaluacién en el Plan de Desarrollo Territorial- ® 1. Proporcidn de indicadores de la bateria bésica usados para diagndstico, seguimiento o evaluacién en el Plan de Desarrollo Territorial-
PDT PDT
@®2. Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicion de cuentas o informes de Gestion ® 2. Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicion de cuentas o informes de Gestion
@ 3. Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias ® 3. Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias

Nota 1: Grafico a): En el eje X se presenta el puntaje promedio del indicador disponibilidad de indicadores por parte de las entidades territoriales, se cruza con el eje Y que presenta el promedio del indicador de uso de los mismos tanto a nivel interno de la
Entidad cuyas variables son: 1)Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagnostico, seguimiento o evaluacion en el Plan de Desarrollo Territorial- PDT, 2)Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicion de cuentas o
informes de Gestion; como por parte de entidades usuarias cuya variable es 3)Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias. Los puntos representan el promedio de cada indicador de uso por categoria.

Nota 2: Grafico b): En el eje X se presenta el puntaje promedio del indicador medios de visualizacion utilizado por las entidades territoriales para la difusion de indicadores de la bateria base, se cruza con el eje Y que presenta el promedio del indicador de
uso de los mismos tanto a nivel interno de la Entidad cuyas variables son: 1)Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagnéstico, seguimiento o evaluacion en el Plan de Desarrollo Territorial- PDT, 2)Proporcién de indicadores de la bateria
base utilizados para rendicion de cuentas o informes de Gestion; como por parte de entidades usuarias cuya variable es 3)Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias. Los puntos representan el promedio de cada
indicador de uso por categoria.
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c) Series de tiempo vs usos

Cruce de variables con indicadores de la subdimension Disponibilidad

d) Disponibilidad vs satisfaccion de usuarios
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Indicador 3 Subdimensién Disponibildiad Indicador 1 Subdimensién Disponibildiad

® 1. Proporcion de indicadores de la bateria basica usados para diagndstico, seguimiento o evaluacién en el Plan de Desarrollo
Territorial- PDT ® 6. Nivel de satisfaccion frente a la accesibilidad de la informacién estadistica difundida por la entidad territorial
® 2. Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para rendicién de cuentas o informes de Gestion . . . . . . RN . . -
P P ® 7. Nivel de satisfaccion frente a la oportunidad y puntualidad de la informacién difundida por la entidad territorial

® 3. Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias ® 8. Nivel de satisfaccion, o percepcidn frente a la relevancia de la informacién difundida por la entidad territorial

Nota 1: Grafico a): En el eje X se presenta el puntaje promedio del indicador de proporcién de indicadores con series de tiempo disponible en pagina web por parte de las entidades territoriales, se cruza con el eje Y que presenta el promedio del indicador
de uso de los mismos tanto a nivel interno de la Entidad cuyas variables son: 1)Proporcién de indicadores de la bateria basica usados para diagndstico, seguimiento o evaluacion en el Plan de Desarrollo Territorial- PDT, 2)Proporcion de indicadores de la
bateria base utilizados para rendicion de cuentas o informes de Gestion; como por parte de entidades usuarias cuya variable es 3)Promedio de uso de los indicadores de la bateria base por las entidades usuarias. Los puntos representan el promedio de cada
indicador de uso por categoria.

Nota 2: Grafico b): En el eje X se presenta el puntaje promedio del indicador Proporcion de Indicadores de la bateria disponibles en la pagina web de las entidades territoriales, se cruza con el eje Y que presenta el promedio del indicador de
accesibilidad cuyas variables son: 1)Nivel de satisfaccion frente a la accesibilidad de la informacion estadistica difundida por la entidad territorial, 2)Nivel de satisfaccion frente a la oportunidad y puntualidad de la informacién difundida por la entidad
territorial y 3)Nivel de satisfaccion, o percepcion frente a la relevancia de la informacion difundida por la entidad territorial. Los puntos representan el promedio de cada indicador de satisfaccion de usuarios por categoria.
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Cruce de variables con indicadores de otras politicas en MIPG

a) Disponibilidad vs Politicas MIPG b) Uso para Plan de Desarrollo vs Politicas MIPG
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Indicador 1 Subdimensién Disponibildiad Indicador 1 Subdimensién Uso

@ |08PLANEACION Planeacién basada en evidencias
® |08PLANEACION Planeacién basada en evidencias

® |11PLANEACION Planeacion participativa
® 183 GOBIERNO DIGITAL Toma de decisiones basadas en datos @133 GOBIERNO DIGITAL Toma de decisiones basadas en datos
@ IS6PARTICIPACION CIUDADANA indice de Rendicion de Cuentas en la Gestién Pdblica © I56PARTICIPACION CIUDADANA indice de Rendicién de Cuentas en la Gestion Publica

@ |11PLANEACION Planeacion participativa

Nota 1: Grafico a): En el eje X se presenta el puntaje promedio del indicador disponibilidad de indicadores por parte de las entidades territoriales, se cruza con el eje Y que presenta el promedio de los sub-indices seleccionados de las politicas Planeacion,
Gobierno Digital y Participacion Ciudadana.

Nota 2: Grafico b): En el eje X se presenta el puntaje promedio del indicador Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados para plan de desarrollo (Diagnéstico, seguimiento o evaluacion) por parte de las entidades territoriales, se cruza con el eje
Y que presenta el promedio de los sub-indices seleccionados de las politicas Planeacién, Gobierno Digital y Participacion Ciudadana.



o INFORMACION PARA TODOS

¢) Uso para rendicion de cuentas vs Politicas MIPG
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Indicador 2 Subdimensién Uso

® |08PLANEACION Planeacién basada en evidencias

@® |11PLANEACION Planeacion participativa

® 183 GOBIERNO DIGITAL Toma de decisiones basadas en datos

® IS6PARTICIPACION CIUDADANA indice de Rendicion de Cuentas en la Gestion Publica

Cruce de variables con indicadores de otras politicas en MIPG

d) Uso por parte de los actores del ecosistema de datos vs Politicas MIPG
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Indicador 3 Subdimensién Uso

@ |08PLANEACION Planeacién basada en evidencias
@ |11PLANEACION Planeacion participativa
@ 133 GOBIERNO DIGITAL Toma de decisiones basadas en datos

@ I56PARTICIPACION CIUDADANA indice de Rendicién de Cuentas en la Gestién Publica

100

Nota 1: Grafico a): En el eje X se presenta el puntaje promedio del indicador Proporcion de indicadores de la bateria base utilizados en rendicion de cuentas, se cruza con el eje Y que presenta el promedio de los sub-indices seleccionados de las politicas

Planeacion, Gobierno Digital y Participacion Ciudadana.

Nota 2: Grafico b): En el eje X se presenta el puntaje promedio de uso de los indicadores de la bateria base por parte de las entidades usuarias, se cruza con el eje Y que presenta el promedio de los sub-indices seleccionados de las politicas Planeacion,

Gobierno Digital y Participacion Ciudadana.
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6. Conclusiones generales por Niveles
de capacidades y rutas de
fortalecimiento
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capacidades y rutas de fortalecimiento

Conclusiones de la medicion

Ruta de fortalecimiento de capacidades estadisticas

Sistema

Las dimensiones de Metodologia estadistica
y Accesibilidad y uso de informacion
estadistica son las que mas afectan el
promedio del ICET; sin embargo, para
Municipios PDET y Resto del pais, Entorno
institucional  también  presenta  bajos
puntajes.

Baja inclusion de la actividad estadistica en
los Planes de desarrollo y en los sistemas
integrados de gestidon de las entidades; lo
cual se refleja en mayor grado, en
Municipios PDET y Resto del Pais. Los
Departamentos y Ciudades intermedias, si
bien tienden a contar con procedimientos,
estos no se articulan a los planes de
desarrollo, contrario a lo que sucede en las
Ciudades principales.

Organizacion

Incluir en los Sistemas Integrados de Gestion,

procedimientos relacionados con la
generacién, acceso y uso de informacién
estadistica.

Incrementar la implementacion de
lineamientos @ normas y  estdndares
estadisticos dispuestos desde el SEN para la
produccion de informacion y el

fortalecimiento de registros administrativos
para su potencial uso estadistico.

Desarrollar capacidades en el recurso humano,
a través de capacitaciones asociadas a la
actividad estadistica.

Utilizar los recursos disponibles (herramientas)
para el desarrollo de la actividad estadistica.

Promover la inclusién de objetivos y acciones de
fortalecimiento estadistico en los Planes de desarrollo
territorial, proyectos de inversibn u  otros
instrumentos de planeacion institucional, que
garanticen recursos para el desarrollo de la actividad
estadistica.

Participar en redes de conocimiento que articule a las
entidades territoriales con el Sistema Estadistico
Nacional (SEN).

Participar de la oferta de servicios del Programa de
fortalecimiento de capacidades estadisticas ofrecido
pro el DANE (capacitaciones y asistencias técnicas).

Diseflar e implementar estrategias diferenciales de
capacidad estadistica en el marco del Plan Estadistico
Nacional y otros instrumentos de la Politica
estadistica.
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capacidades y rutas de fortalecimiento

Ruta de fortalecimiento de capacidades estadisticas

Conclusiones de la medicion

Organizacion Sistema

Todas las categorias, registran puntajes | Incluir en los Sistemas Integrados de Gestién, | Promover la inclusion de objetivos y acciones de
bajos en la implementacion de | procedimientos relacionados con la generacion, | fortalecimiento estadistico en los Planes de desarrollo
lineamientos para registros | acceso y uso de informacion estadistica. territorial, proyectos de inversion u otros instrumentos
administrativos y operaciones de planeacion institucional, que garanticen recursos
estadisticas. Sin embargo, en Ciudades | Incrementar la implementacion de lineamientos | para el desarrollo de la actividad estadistica.
principales la tendencia muestra que si | normas y estdndares estadisticos dispuestos
bien planean la actividad estadistica, el | desde el SEN para la produccién de informacién y | Participar en redes de conocimiento que articule a las
nivel de implementacion de estos | el fortalecimiento de registros administrativos | entidades territoriales con el Sistema Estadistico
lineamientos es bajo. para su potencial uso estadistico. Nacional (SEN).

La tendencia en los resultados refleja
que todas las categorias definidas,
implementan lineamientos para
indicadores; sin  embargo, en los
Municipios PDET y Resto de pais, esta
implementacion, no se articula con los
Planes de desarrollo territoriales.

Desarrollar capacidades en el recurso humano, a | Participar de la oferta de servicios del Programa de
través de capacitaciones asociadas a la actividad | fortalecimiento de capacidades estadisticas ofrecido
estadistica. pro el DANE (capacitaciones y asistencias técnicas).

Utilizar los recursos disponibles (herramientas) para | Disefiar e implementar estrategias diferenciales de
el desarrollo de la actividad estadistica. capacidad estadistica en el marco del Plan Estadistico
Nacional y otros instrumentos de la Politica
estadistica.
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Conclusiones de la medicion

Conclusiones generales por Niveles de

capacidades y rutas de fortalecimiento

Ruta de fortalecimiento de capacidades estadisticas

Sistema

Las Ciudades principales, seguido de
Departamentos y Ciudades intermedias,
tienden a contar con procedimientos

relacionados con la actividad estadistica, los
cuales no garantizan la implementacion de
lineamientos para registros administrativos y
operaciones estadisticas.

En todas las categorias la tendencia muestra
que la percepcion de suficiencia de recursos es
limitada y causa dificultades para el desarrollo
de la actividad estadistica. Los departamentos
y ciudades principales, cuentan en su
infraestructura con gestores de bases de
datos; herramientas y procesamiento tableros
de control; mientras, en municipios PDET y
Resto del Pais se observa un bajo uso de
gestores.

Organizacion

Incluir en los Sistemas Integrados de Gestidn,

procedimientos relacionados con la
generacién, acceso y uso de informacion
estadistica.

Incrementar la implementacion de
lineamientos normas y  estdndares
estadisticos dispuestos desde el SEN para la
produccion de informacion y el

fortalecimiento de registros
administrativos para su potencial uso
estadistico.

Desarrollar capacidades en el recurso

humano, a través de capacitaciones asociadas
a la actividad estadistica.

Utilizar los
(herramientas) para
actividad estadistica.

recursos disponibles
el desarrollo de |la

Promover la inclusion de objetivos y acciones de
fortalecimiento estadistico en los Planes de desarrollo
territorial, proyectos de inversion u  otros
instrumentos de planeacién institucional, que
garanticen recursos para el desarrollo de la actividad
estadistica.

Participar en redes de conocimiento que articule a las
entidades territoriales con el Sistema Estadistico
Nacional (SEN).

Participar de la oferta de servicios del Programa de
fortalecimiento de capacidades estadisticas ofrecido
pro el DANE (capacitaciones y asistencias técnicas).

Disefar e implementar estrategias diferenciales de
capacidad estadistica en el marco del Plan Estadistico
Nacional y otros instrumentos de la Politica
estadistica.
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Conclusiones de la medicion

Conclusiones generales por Niveles de

capacidades y rutas de fortalecimiento

Ruta de fortalecimiento de capacidades estadisticas

Organizacion

Sistema

Las Ciudades principales reflejan suficiencia de
recursos tecnoldgicos y financieros, acorde con la
planeacion que realizan;  contrario  a
Departamentos,  Ciudades Intermedias vy
Municipios resto del pais, Por su parte, los
Municipios PDET, perciben que estos recursos
son muy limitados y afectan la actividad
estadistica, lo cual esta con la falta de planeacion
en esta categoria.

Con relacion al uso de herramientas de gestion y
procesamiento de datos, los Municipios PDET,
Resto del pais y Ciudades intermedias, si bien
cuentan con estas herramientas, su uso no esta
articulado con la planeacion de la actividad
estadistica en el plan de desarrollo, lo que tiende
a revertirse en Ciudades principales.

Incluir en los Sistemas Integrados de Gestion,
procedimientos relacionados con la generacion,
acceso y uso de informacion estadistica.

Incrementar la implementacion de
lineamientos normas y estdandares estadisticos
dispuestos desde el SEN para la produccién de
informacion y el fortalecimiento de registros
administrativos para su potencial uso
estadistico.

Desarrollar capacidades en el recurso humano, a
través de capacitaciones asociadas a la actividad
estadistica.

Utilizar los recursos disponibles (herramientas)
para el desarrollo de la actividad estadistica.

Promover la inclusién de objetivos y acciones de
fortalecimiento estadistico en los Planes de
desarrollo territorial, proyectos de inversién u otros
instrumentos de planeacién institucional, que
garanticen recursos para el desarrollo de la
actividad estadistica.

Participar en redes de conocimiento que articule a
las entidades territoriales con el Sistema Estadistico
Nacional (SEN).

Participar de la oferta de servicios del Programa de
fortalecimiento de capacidades estadisticas
ofrecido pro el DANE (capacitaciones y asistencias
técnicas).

Disefiar e implementar estrategias diferenciales de
capacidad estadistica en el marco del Plan
Estadistico Nacional y otros instrumentos de la
Politica estadistica.
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Conclusiones de la medicion

Conclusiones generales por Niveles de
capacidades y rutas de fortalecimiento

Ruta de fortalecimiento de capacidades estadisticas

La tendencia en la disponibilidad de los indicadores
de la bateria base, los medios de visualizacion y las
series de tiempo es baja; situaciéon que afecta el uso
por parte de los actores del ecosistema de datos. Sin
embargo, hay una tendencia diferencial en Ciudades
principales y Departamentos.

Los principales usos de la bateria base, estan
asociados a los Planes de Desarrollo, seguido de
informes de rendicion de cuentas y propdsitos
especificos de los actores del ecosistema de datos.

Hay un mayor uso de la bateria base de indicadores,
frente a su disponibilidad en la pagina de las Alcaldias
y Gobernaciones, lo cual afecta los diferentes usos
tanto a nivel de la entidad, como de los diferentes
actores del ecosistema de datos.

Organizacion

Incrementar la  disponibilidad de
informacion estadistica estratégica, sus series
de tiempo y la documentacion que lo
soporta en medios de Vvisualizacidn
dispuestos en los micrositios de las paginas
web de las Alcaldias y Gobernaciones como
lideres de politica publica.

Mejorar la accesibilidad, oportunidad y
puntualidad de la informacion especialmente
en los Municipios PDET y Resto del Pais.

Incrementar el uso de la bateria base de
indicadores por parte de las Alcaldias y
Gobernaciones en los ejercicios de rendicion
de cuentas y planes de desarrollo.

Promover en el uso de la bateria base de
indicadores para el control social, politico y
administrativo por parte de los usuarios del
ecosistema de datos. (Cultura estadistica)

Articular a las Alcaldias y Gobernaciones con
entidades del SEN del orden nacional, para
promover la disponibilidad, acceso y uso de
indicadores de la bateria base.

Mejorar la disponibilidad  de informacién
estadistica estratégica a nivel territorial, en
medios de Vvisualizacién que faciliten su
consulta.
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Conclusiones de la medicion

Ruta de fortalecimiento de capacidades estadisticas

En el drea tematica ambiental, la disponibilidad
mas baja se presenta en indicadores de
atencion de riesgos de desastre y calidad del
aire, seguido de residuos. Por su parte, los usos
para Plan de desarrollo y rendicién de cuentas
se concentran en residuos (disposicion y
aprovechamiento) y bosque natural. Esta
tendencia se mantiene para los usuarios del
ecosistema de datos.

En el drea tematica econémica los indicadores
con mayor disponibilidad son los asociados a
parque automotor y valor agregado. La menor
disponibilidad se encuentra en el uso del suelo
y red vial; lo que se contrasta con su utilizacién
para Plan de desarrollo y rendicion de cuentas.

Organizacion

Incrementar la disponibilidad de informacion
estadistica estratégica, sus series de tiempo y la
documentacion que lo soporta en medios de
visualizacion dispuestos en los micrositios de las
paginas web de las Alcaldias y Gobernaciones
como lideres de politica publica.

Mejorar la  accesibilidad, oportunidad 'y
puntualidad de la informacién especialmente en
los Municipios PDET y Resto del Pais.

Incrementar el uso de la bateria base de
indicadores por parte de las Alcaldias y
Gobernaciones en los ejercicios de rendicién de
cuentas y planes de desarrollo.

Promover en el uso de la bateria base de
indicadores para el control social, politico y
administrativo por parte de los usuarios del
ecosistema de datos. (Cultura estadistica)

Articular a las Alcaldias y Gobernaciones
con entidades del SEN del orden nacional,
para promover la disponibilidad, acceso y
uso de indicadores de la bateria base.

Mejorar la disponibilidad de informacion
estadistica estratégica a nivel territorial, en
medios de visualizacién que faciliten su
consulta.
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Conclusiones de la medicion

Conclusiones generales por Niveles de
capacidades y rutas de fortalecimiento

Ruta de fortalecimiento de capacidades estadisticas

Organizacion

Sistema

En el area socio demogréfica, la disponibilidad se
concentra en indicadores de servicios publicos
(cobertura), educacion (calidad y cobertura),
prevalencias y tasas de mortalidad, en Departamentos,
Ciudades principales e intermedias. En Municipios
PDET y Resto del pais, la mayor concentracion esta en
afiliacion al sistema de seguridad social y total de
poblacién.

En el é&rea socio demografica, el uso de los
indicadores, se concentra para Plan de desarrollo y
rendicion de cuentas en servicios publicos (cobertura),
pobreza, seguridad social, educacién (cobertura vy
calidad) y tasas de mortalidad. A nivel de usuarios, se
concentra el uso en indicadores de pobreza, tasas de
mortalidad y victimizacion.

Incrementar la disponibilidad de informacion
estadistica estratégica, sus series de tiempo y
la documentacion que lo soporta en medios
de visualizacion dispuestos en los micrositios

de las paginas web de las Alcaldias y
Gobernaciones como lideres de politica
publica.

Mejorar la accesibilidad, oportunidad vy

puntualidad de la informacion especialmente
en los Municipios PDET y Resto del Pais.

Incrementar el uso de la bateria base de
indicadores por parte de las Alcaldias y
Gobernaciones en los ejercicios de rendicion
de cuentas y planes de desarrollo.

Promover en el uso de la bateria base de
indicadores para el control social, politico y
administrativo por parte de los usuarios del
ecosistema de datos. (Cultura estadistica)

Articular a las Alcaldias y Gobernaciones con
entidades del SEN del orden nacional, para
promover la disponibilidad, acceso y uso de
indicadores de la bateria base.

Mejorar la disponibilidad de informacion
estadistica estratégica a nivel territorial, en
medios de visualizacién que faciliten su
consulta.
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Aspectos generales del operativo de recoleccion o acopio

indice de Capacidad Estadistica Territorial (ICET) 2020

Recoleccion o acopio

Inicio Finalizacion
Programado 07/09/2021 08/12/2021
Real 07/09/2021 10/02/2022

Unidades (viviendas, hogares, personas, empresas, establecimientos o registros)

Numero 2973

Resultados Indicadores, periodo 2020
Cobertura de medicion: (82%) Cobertura operativo: (86%) Imputacion: (0,52%)

Para el periodo, cuantas unidades (viviendas, hogares, personas, empresas, establecimientos o registros) fueron:

2019 2020
(Mayo 19 a octubre 31 de 2020) (Septiembre 07 de 2021 a febrero 10 de 2022)
Esperadas: 140 entidades us.uarlas de la bateria base de 3471 entidades
indicadores
R.e.c'b'dés ° 3350 entidades
visitada:

Completas: 2973 entidades
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